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RESUMEN
TITULO: INTERPRETACION DE LA AUTONOMIA UNIVERSITARIA DESDE EL
PUNTO DE VISTA KANTIANO.!
AUTOR: NADIA MILENA HERNANDEZ QUINTERO?

PALABRAS CLAVE: AUTONOMIA, AUTONOMIA UNIVERSITARIA, UNIVERSIDAD,
KANT, CRISIS.

DESCRIPCION:

El presente articulo parte del analisis interpretativo de los conceptos autonomia y
autonomia universitaria del fildsofo aleman Emanuel Kant.

Estas nociones son trabajadas fundamentalmente por el filésofo en las obras
Fundamentacion de la metafisica de las costumbres y Critica de la razon practica en
donde encontramos todo el desarrollo del sistema filoséfico moral-practico. El primer
capitulo, de este trabajo, se dedica a recoger la nocién de autonomia, entendida como
la necesidad de que el hombre como ser racional dotado de voluntad, indague mas alla
de los fendmenos que lo afectan directamente; es decir, que el hombre se valga de su
capacidad intelectual para indagar su yo interior y comprender su constitucion como
actividad pura, pero, ademas, como la forma moral- ética de asumir el entorno y de
tomar decisiones de forma subjetiva y colectiva en las que siempre primen los fines.

En el segundo capitulo se hace énfasis en el concepto de autonomia universitaria, el
cual es trabajado por este filosofo en las obras El conflicto de las facultades y ¢ Qué es
la llustracién? De estas obras es posible comprender que la autonomia universitaria
kantiana tiene el enfoque de autogobierno; es decir, que Kant invita a la universidad de
la época moderna al fortalecimiento de la autonomia universitaria pero también de ethos
o caracter de la universidad, para que desde estos elementos la universidad se enfoque
Unicamente en administrar eficazmente los fines misionales de la universidad moderna.
En el tercer capitulo, el articulo finaliza englobando las nociones kantianas de autonomia
y autonomia universitaria para conectarlas con el concepto universitologico

contemporaneo de autonomia universitaria.

! Trabajo de grado
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ABSTRACT
TITLE: INTERPRETATION OF UNIVERSITY AUTONOMY FROM THE POINT OF
VIEW KANTIAN.?
AUTHOR: NADIA MILENA HERNANDEZ QUINTERO*
KEYWORDS: AUTONOMY, UNIVERSITY AUTONOMY, UNIVERSITY, KANT, CRISIS.

DESCRIPTION:

The present paper starts from the interpretative analysis of the concepts of autonomy
and university autonomy of the German philosopher Emanuel Kant.

These notions are worked by the philosopher in the works Fundamentation of the
metaphysics of customs and Critique of practical reason where we find all the
development of the moral-practical philosophical system.

The first chapter deals with the notion of autonomy, understood as the need for man as
a rational being endowed with a will, to investigate beyond the phenomena that affect
him directly, that is to say, that man uses his intellectual capacity to investigate its inner
self and to understand its constitution as a pure activity, but also as the moral-ethical
form of assuming the environment and making subjective and collective decisions in
which primes always prevail.

Secondly, university autonomy worked by this philosopher in the works The conflict of
faculties and What is the Enlightenment? Of these works, it is possible to understand
that Kant's university autonomy has the focus of self-government, that is, that Kant invites
the university of the modern period to strengthen university autonomy but also ethos or
character of the university, to that from these elements the university focuses only on
effectively managing the missionary purposes of the modern university.

Third, the article ends up encompassing Kantian notions of autonomy and university
autonomy to connect them with the contemporary university concept of university

autonomy.

3 Grade work
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INTRODUCCION

El presente articulo, denominado Interpretacion de la Autonomia Universitaria
desde el punto de vista kantiano, esta distribuido en tres capitulos: (i)
Interpretacion del concepto kantiano autonomia, (ii) Propuesta kantiana sobre
Autonomia universitaria (iii) La autonomia universitaria en las sociedades

contemporaneas.

En el primer capitulo, Interpretacion del concepto kantiano autonomia, se
dispone de un analisis interpretativo del concepto kantiano. Para tal asunto, se
emplea las obras de E. Kant Critica de la razdn practica y Fundamentacion de la
metafisica de las costumbres. El capitulo muestra la interpretacion del concepto
autonomia entendida como la capacidad de gobernabilidad que todo ser racional
emplea para tomar decisiones coherentes de forma ética, tanto con su mundo

de vida como con los deméas mundos de vida.

En el segundo capitulo, Propuesta Kantiana sobre: Autonomia universitaria,
se dispone de un analisis comparativo de las nociones autonomia y autonomia
universitaria. Las obras empleadas para tal consulta fueron: ¢Qué es la
llustracion? y El conflicto de las facultades. Este capitulo estd concentrado en
relacionar el concepto de autonomia del hombre racional con la autonomia
universitaria que el autor relata en su obra El conflicto de las facultades. En
consecuencia, el autor de la misma forma que asigna autonomia a todos ser
racional, también asigna autonomia universitaria a la universidad en tanto que

sistema no natural, es decir, disefiado por el hombre.

En el tercer y ultimo capitulo, La autonomia universitaria en las sociedades
contemporaneas, se dispone al lector de un analisis comparativo de la nocién
de autonomia universitaria relacionado con la autonomia de las sociedades
contemporaneas. El andlisis esta inspirado en las obras Autonomia Universitaria.
Desarrollo e impacto del concepto en Colombia, La autonomia universitaria.
Breve recuento histérico, El principio de la autonomia universitaria como

autonomia democratica-descentrada, La universidad en el siglo XXI, entre otros



articulos. En este punto se expone un recorrido histérico del surgimiento de la
autonomia universitaria, relacionando los conceptos de autonomia universitaria
desde E. Kant, para relacionar el devenir la autonomia universitaria en las
universidades del siglo XXI, teniendo en cuenta el estado de crisis por el que

pasa hoy en dia la universidad, en especial las universidades latinoamericanas.



1. INTERPRETACION DEL CONCEPTO KANTIANO AUTONOMIA

El propésito del capitulo es presentar un analisis interpretativo del concepto
kantiano autonomia, localizado en los textos Fundamentacion de la metafisica
de las costumbres y Critica de la razon préactica, en los cuales es posible
encontrar el sistema ético-moral del filésofo aleman y un completo desarrollo de

la nocién de autonomia.

Al abordar el concepto autonomia y el tema ético-moral que plantea Kant en sus
dos obras Fundamentacion de la metafisica de las costumbres y Critica de la
razon practica, es pertinente recordar los motivos que condujeron al filosofo a
escribir sobre el aspecto practico del hombre. Cabe resaltar que estas dos obras
contienen todo el sistema filoséfico ético-moral kantiano, que consisten en la
fundamentacion sistemética de la vida del hombre; es decir, que contiene los

principios fundamentales que organizan la vida del hombre en sociedad.

A continuacion, se referencia el contexto societario en que vivio Kant, para
resaltar los aspectos del periodo de la llustracidon que motivaron al filosofo a

problematizar el hombre desde un punto de vista critico racionalista.

La llustracion, como periodo representativo de los siglos XVIl y XVIII, se destaco
en la historia por el sentido progresista que suscitd en los diferentes temas, como
vision de mundo, filosofia, religion, politica y cultura los cuales fueron sometidos
al riguroso espiritu critico racionalista de la época. Por consiguiente, se
presentaran algunos de los temas principales de la época lluminista que fueron
objeto de reflexion y que dan muestran del caracteristico espiritu critico

racionalista.

El primer elemento a resaltar es la configuracién politica. Para tal asunto el
hombre ilustrado se propuso retomar el ejercicio politico y fundamentarlo en el
contractualismo, que consistia en el establecimiento de un contrato social entre

los ciudadanos y el Estado, para la defensa y el fortalecimiento de las formas de
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organizacién politica, concediéndole al Estado la garantia del poder y la
responsabilidad de proteger la igualdad ante la ley. Ademas, el hombre ilustrado,
se oponia a cualquier clase de autoridad que negara la autonomia de la razon y
promovia la separacion de los poderes. En lo religioso, el hombre ilustrado, dejé
a un lado la Edad media con su concepcidn teocentrista, que consideraba a Dios
como centro del universo, por la vitalidad de la concepcién iluminista que
proponia una actitud critica racionalista frente al paradigma religioso. En lo
artistico, el hombre ilustrado toma el arte como un elemento al servicio del
hombre. En sintesis, queda claro que, en el entorno societario kantiano, la
llustracion, suscitd un profundo cambio del paradigma de las clasicas
concepciones de mundo medieval, pues esta época ilustrada que sometio todos
los asuntos al racero de la vision critica racionalista del hombre moderno,
centradas en el redescubrimiento del hombre como individuo esto es, el hombre
como centro de todo, el hombre que asume desde una postura critica la politica,
la cultura, la educacion, la religion para proponer nuevos problemas sociales

para la reflexion de las futuras sociedades contemporaneas.

Ahora bien, en lo referente al &mbito académico, especialmente en la disciplina
filoséfica, Kant como fiel representante del periodo lluminista y haciendo uso del
método critico racionalista, propuso dejar a un lado las paradigmaticas formas
de andlisis de la filosofia conocidas como dogmatica y escéptica con el propésito
de poner fin a la eterna disputa por la verdad de las tesis, para proponer el
criticismo, caracterizado por la novedosa forma de pensamiento critico
racionalista, definido como la técnica de extraer la esencia de un sistema de
conocimiento de modo sistematico para ser sometida a la reflexion. Para mayor
claridad, el sistema filoséfico kantiano se edificé sobre el criticismo, método que
consistente en someter a andlisis y valoracion todo conocimiento posible, sus
limites y fuentes. La filésofa alemana Hanna Arendt interpretd el criticismo
kantiano asi: “el criticismo es la accion de pensar por uno mismo “la filosofia
misma, segun Kant, se hizo critica en la época del criticismo y de la llustracion;

cuando el hombre alcanzé la mayoria de edad” °. Esa mayoria de edad que

5 ARENDT, Hannah. Conferencias sobre la filosofia politica de Kant. Buenos aires: Editorial Paidés, 20003. p.66.
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adquirié la sociedad moderna, hace referencia precisamente al cambio que

provoco el periodo de transicion entre periodo medieval a periodo moderno.

Finalmente, el contexto societario kantiano, trascurrido durante el siglo de las
Luces, deja ver que gran parte de su desarrollo estuvo inspirado en rescatar la
esencia del individuo como centro de todo, el hombre que autbnomamente
retoma para su reflexion la politica, la cultura, el Estado, la religion y la
educacién, entre otros temas. Asi también, es pertinente exaltar el sistema
filosofico kantiano basado en el hombre como fundamento de su filosofia,

caracterizada por el riguroso criticismo.

Llegando a este punto, la investigacion se concentra en el sentido de autonomia
kantiana, donde se resalta el interés del fil6sofo por el hombre como punto de

partida de su filosofia.

La filosofia kantiana parte de tres consideraciones que le permitieron
problematizar hombre, i) la especie humana o lo referente a su progreso, ii) el
hombre como ser moral y fin en si y iii) los hombres en plural. Para el presente
asunto, se interpretard la perspectiva referida a el hombre como ser moral y fin

en si mismo.

Ahora bien, sostiene Hanna Arendt, que Kant en el trayecto final de su vida,
centro sus analisis en el tema de la “sociabilidad del hombre”, es decir, sobre la
necesidad que tiene de convivir en sociedad, relacionado a su naturaleza
humana, el hecho que el hombre genere dependencia reciproca, esto es, segun
Arendt “mas bien debido a su facultad superior, la mente humana, que no
funciona al margen de la sociedad << la compafiia es indispensable para el
pensador>>"% de este problema surgen las preguntas capitales sobre las que se
funda todo su sistema filosofico, que gira en torno al problema de la esencia y el
fin del hombre, ¢qué puedo conocer? ¢qué debo hacer? y ¢qué me esta

permitido esperar? Que, segun Arendt, para el filésofo prusiano, estas preguntas

6 Ibid., p. 28.
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constituyen la antropologia del hombre, dado que las tres preguntas recaen
sobre la pregunta ¢ Qué es el hombre? Lo cual supone un estudio (kantiano) de

la realidad humana.

Sin duda alguna, el interés que el filésofo prusiano generd por la politica o lo que
es la organizacion de la vida del hombre en sociedad es palpable en la Critica
de la razon préactica. Se podria afirmar que el objetivo de esta obra es fijar lo que
le es debido hacer y lo que no le es debido hacer al hombre segin unas normas
establecidas. Es asi que, el fin del fildsofo aleman fue reflexionar la certeza de
que la razén pura’ también podia ser practica, dado que esta tiene la capacidad
de establecer autbnomamente la voluntad segun principios morales
fundamentales, y de ahi que la razén pura se revele automaticamente como

razon practica.

Ahora, en lo que refiere a la Fundamentacion de la metafisica de las costumbres,
es posible asegurar que la obra contiene los rasgos principales de la ética-moral
kantiana. Esto es, que el libro contiene todo el sistema de valores de la razén
pura practica, el cual, expone la importancia del valor de las acciones de un ser

racional que actua por deber y fundamentado por la razoén.
A continuacién, se presenta una interpretacion del concepto autonomia que el

filosofo expone en los libros Critica de la razén practica y Fundamentacion de la

metafisica de las costumbres.

1.1. AUTONOMIA EN LA CRITICA DE LA RAZON PRACTICA

’ Critica de la razén practica, capitulo primero, En torno a la deduccién de los principios de la razén pura practica.
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Se presentara la interpretacién del concepto que Kant propone en sus obras
Critica de la razén practica y Fundamentacion de la metafisica de las
costumbres. Para tal asunto, se caracterizara en primer momento el concepto
presente en la Critica de la razén practica. Para el analisis de esta obra se
determiné oportuno seleccionar en el indice de conceptos y temas, las partes de
la obra que traten directamente el concepto autonomia. De tal forma que, la
primera definicibn del concepto Autonomia, por contraste al concepto de
heteronomia, se encuentra en el libro primero, La analitica de la razén pura
practica, capitulo |, acapite 8, Teorema IV; en cuanto a la segunda definicién, de
Autonomia, se encuentra en el capitulo I, acapite 8, |, Entorno a la deduccién de

los principios de la razén pura practica.

En el libro Critica de la razén practica Kant determina la autonomia como Unico
principio u origen de todas las leyes morales y deberes. Este Unico principio de
la moralidad (autonomia) cumple con dos objetivos: primero, independizar a la
ley de todo objeto del deseo (resorte, prejuicio, deseo subjetivo, etc.) y segundo,
determinar al albedrio segun la forma legisladora universal que una maxima
debe adoptar. En consecuencia, ésta vendria a ser la propia legislacion de la
razon pura practica que supone libertad en sentido positivo. En cuanto a las
leyes, Kant deja claro que éstas deben expresar Unicamente la autonomia de la
razon practica; para mayor compresion, que deben expresar la libertad,
condiciéon de toda méxima y sobre la cual toda maxima puede alinearse con la

suprema ley préctica.

Ahora, en lo referente al concepto de heteronomia, Kant deja claro que éste no
establece a la razén obligacion alguna, oponiéndose al principio de exigencia y
de moralidad de la voluntad, esto es, esta en contra de independizar la razén de
todo tipo de influjo y a determinarla en la forma legisladora universal, lo que
supone segun Kant, una libertad en sentido negativo. El sentido negativo de esta
forma de legislacion de la razén lo atribuye el fildsofo a dos motivos: el primero
referido a asociar la materia del querer con la ley moral como condicion de

posibilidad, en otras palabras, poner por encima de las leyes universales
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guereres, caprichos o intenciones. El segundo, referido a la dependencia que se
genera respecto de la ley natural, la cual consiste en seguir cualquier impulso o
inclinacioén, con lo cual la voluntad no es autbnoma, sino que tan s6lo asume con

sumision leyes patolégicas.

Ahora bien, el filosofo ademas de caracterizar el concepto, define el proceso de
conversion de la razon pura a razon practica, explicandolo de la siguiente
manera: la razén pura puede ser practica en razon de un factum en cual la razén
pura tiene la capacidad de determinar autonomamente a la voluntad
independientemente de elementos empiricos. En palabras del autor “esto se
demuestra mediante un factum en el que la razén pura se revela realmente
practica para nosotros, cual es que nuestra voluntad se vea efectivamente
determinada por esa autonomia en el principio de la moralidad” 8. Tal factum esta
estrechamente enlazado e identificado con la conciencia de la libertad de la
voluntad, en la voluntad del ente racional perteneciente al mundo de los sentidos
se reconoce sometido a las leyes de la causalidad, pero a la vez, en el terreno
de la praxis el ente racional cobra conciencia que su existencia es determinable
segun un orden inteligible de las cosas, debido a leyes dinamicas que determinan
la causalidad del mundo de los sentidos. En otras palabras, tal factum al
suministrar y determinar positivamente la conciencia del mundo puramente
intelectual, permite percibir una ley. Segun Kant, esta ley procura al mundo de
los sentidos o naturaleza sensible la forma de un mundo del entendimiento, es

decir, una naturaleza suprasensible. Con lo cual concluye el autor:

“La naturaleza sensible de los entes racionales en general supone su
existencia bajo leyes condicionadas empiricamente, lo que comporta una
heteronomia de la razén. La naturaleza suprasensible de esos mismos seres
supone por el contrario su existencia con forme a leyes que son independientes
de toda condicion empirica, con lo cual pertenecen a la autonomia de la razon
pura. Y como aqui esas leyes conforme a las cuales la existencia de las cosas

depende del conocimiento son practicas, esta naturaleza suprasensible, en

8 KANT, Immanuel. Critica de la razén practica. Traducido por Roberto Rodriguez Aramayo. Madrid: Alianza Editorial,
2000. p. 115.
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tanto que podemos forjarnos un concepto de ella, no es sino una naturaleza

bajo la autonomia de la razén pura practica.”

1.2. AUTONOMIA EN LA FUNDAMENTACION DE LA METAFISICA DE LAS COSTUMBRES

En este libro Kant desarrolla el problema sobre la intencién concentrada en el
obrar del hombre; ademas, se pregunta si el acto de determinacién se da por
deber o por querer, esto es, algunas intenciones humanas pueden estar
fundamentadas en principios morales del deber u otras influenciadas por méviles
encubiertos. Ahora bien, los fundamentos de una buena moral humana, segun
el autor, deben ser buscados en el acto de experienciar con la razon pura
humana que permite la capacidad de discernir lo propiamente necesario para la
determinacién de lo moralmente bueno, tanto para un hombre como para una

sociedad.

Para tal problema, el fildsofo propone el libro Fundamentacion de la metafisica
de las costumbres, sistema filos6fico que supone un conocimiento teérico y
preciso de los deberes, pero, ademas, que constituye una aspiracién para el
eficaz cumplimiento de los deberes. El objetivo como tal en general es la
representacion pura del deber y de la ley moral, por medio de los cuales, la razon
practica ejerce presion sobre los madviles encubiertos, caprichos o prejuicios
humanos, para despertar la conciencia de su dignidad y asi tener la capacidad

de dominarlos.

En otras palabras, esta forma de obrar o representacion del adecuado deber de
los hombres organizados en sociedad, segun el planteamiento kantiano, se debe
a la calidad de seres racionales que en uso autébnomo de su voluntad, se separan
de todo objeto del deseo (caprichos, prejuicios, determinaciones externas) y
adquieren la capacidad de determinar el propio obrar conforme a una legislacién

universal. Por lo anterior, a continuacion, se presentara una breve interpretacion

® Ibid., p. 117.
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del concepto autonomia tomado de la segunda y la tercera seccién del libro

Fundamentacion de la metafisica de las costumbres de E. Kant.

“La necesidad practica de obrar segln ese principio, esto es, el deber; no
descansa en modo alguno en sentimientos, impulsos e inclinaciones, sino
meramente en la relacion de los seres racionales unos a otros, en la cual la
voluntad de un ser racional tiene que ser considerada siempre a la vez como
legisladora, porque, de otro modo, el ser racional no podria pensarlos como fin
en si mimos. La razén refiere, asi pues, toda maxima de la voluntad como
universalmente legisladora a cualquier otra voluntad y también a toda accién
hacia uno mismo, y esto, ciertamente, no por mor de algun otro motivo practico
0 provecho futuro, sino por la idea de la dignidad de un ser racional que no

obedece a ninguna otra ley que a la que da a la vez él mismo."*°

1.3. AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD COMO PRINCIPIO SUPREMO DE LA MORALIDAD

La voluntad entendida como la capacidad de elegir inicamente lo practicamente
necesario o bueno, es una accion que todo hombre hace para la toma de
decisiones moralmente buenas. Ahora, Kant deja claro que, la voluntad es
esencialmente constituida por la autonomia; quiere decir que, la autonomia es
una modalidad o caracteristica de la voluntad. Por tanto, segun Kant, la voluntad
representara una ley para si misma. En otras palabras, segun el principio de
autonomia, que cumple con la tarea de independizar la ley de todo objeto del
deseo y, ademas, de determinar el albedrio segun la forma legisladora universal,
tenemos que, la voluntad que representa una ley para si misma, es igual a una
autonomia de la voluntad que determinada por la razon elige necesariamente la

forma legisladora universal.

En contraposicion al concepto de autonomia, Kant explica el concepto de
heteronomia caracterizandolo como la busqueda de leyes de determinacion por
fuera de la voluntad y de la razon. Esto es, que la voluntad no cumple con darse

autbnomamente sus propias leyes, sino que se las suministra un ente externo.

10 KANT, Fundamentacion para una metafisica de las costumbres, Op.cit., p. 199.
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En este caso, la razén influenciada por moviles, discrimina y determina a la
voluntad apoyada en inclinaciones no necesarias y que no estan fundamentadas
en principios morales universales, hecho por el cual, las acciones o las tomas de
decisiones para este caso seran caprichosas; un ser heterénomo solo buscara
su propia felicidad, no sera capaz de conquistar y asumir el reino de los fines y
en consecuencia no querra ser legislador. Solo estara dispuesto a poner en
practica el principio del imperativo hipotético: actuar de determinada forma en

busca de un deseo subijetivo.

En este caso, cabe preguntar por: ¢ El heteronomo busca su felicidad? ¢ El que
obedece la voluntad de otros, el autbnomo, puede ser feliz? Kant resuelve tal
problematizacién de la siguiente manera, el ser heterénomo seré feliz de forma
egoista y el ser autébnomo sera feliz cuando al alcanzar el amor propio racional.

Para una mayor comprension a continuacion referencia el autor:

“El conjunto de todas las inclinaciones (que bien pueden verse sistematizadas
y cuya satisfaccion se denomina entonces <<felicidad propia>>) constituye el
egoismo (solipsismus). Este supone o bien el amor propio, esa benevolencia
para consigo mismo (philautia) que pasa por encima de todo, o bien la
complacencia con uno mismo (arrogantia). El primero se llama propiamente
<<amor propio>>y el segundo <<vanidad>>. Por lo tanto, la ley moral aniquila
toda vanidad. Sin embargo, como esa ley supone algo positivo de suyo, cual
es la forma de una causalidad intelectual, o sea, la libertad, resulta entonces
que, al debilitar la vanidad oponiéndose a esa resistencia subjetiva de nuestras
inclinaciones, constituye al mismo tiempo un objeto de respeto y, cuando
consigue aniquilar por completo dicha vanidad, humillandola, supone un objeto
de maximo respeto, con lo cual constituye también el fundamento de un

sentimiento positivo que no tiene origen empirico y es reconocido a priori.”**

A continuacioén, algunos ejemplos kantianos sobre acciones humanas que

permite evidenciar deberes imperfectos:

11 KANT, Critica de la razdn practica. Op. cit., p. 163.
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‘Uno que, por una serie de males que han crecido hasta la desesperanza,
siente fastidio por la vida, esta aun lo suficiente en posesion de su razén para
poder preguntarse a si mismo si quitarse la vida no sera acaso contrario al
deber hacia si mismo. Prueba por tanto si la maxima de su accion puede quiza
convertirse en una ley universal de la naturaleza.

Otro se ve apremiado por la necesidad a tomar dinero en préstamo. Bien sabe
gue no podra pagar, pero ve también que no se le prestara nada si no promete
solemnemente devolverlo en un tiempo determinado. Tiene ganas de hacer una
promesa semejante, pero todavia tiene la conciencia suficiente para
preguntarse ¢no es ilicito y contrario al deber salir de la necesidad de esa
manera?

Aln piensa un cuarto, a quien le va bien, pero sin embargo ve que otros (a
quienes él bien podria ayudar) tienen que luchar con grandes trabajos: ¢qué
me importa? jsea cada cual tan feliz como el cielo quiera o él pueda hacerse a
si mismo, no le privaré de nada, e incluso ni siquiera le envidiaré, s6lo que no
tengo ganas de contribuir con nada a su bienestar o a su socorro en la

necesidad.” 12

Los anteriores ejemplos tomados del libro Fundamentacién para la metafisica
de las costumbres, dan muestra del papel preponderante que Kant otorgo a
las acciones humanas que impactan positivamente tanto al hombre como a la
comunidad, dado que bajo un marco de principios morales los hombres toman
decisiones que aportan progreso a la vida en sociedad, mientras que las
acciones de los hombres que giran en torno al bien estar individual, escapan
a la realidad que supone una renuncia a los deseos y los influjos externos y
gue mas bien deterioran la vida en sociedad; quiere decir que, poco aportan
al cultivo de la esencia del hombre, que es reunirse en comunidades y como
es natural tender a la conformacién de una sociedad estatal'® o reino de los

fines!4, en este caso el ideal de sociedad kantiana fue,

12 KANT, Fundamentacion para una metafisica de las costumbres. Op. cit., pp.173-177.

13 Tomado del libro Historia de la filosofia, tomo I. acapite sobre El bien y la comunidad en Aristdteles.

14 “Un ser racional pertenece al reino de los fines como miembro cuando es él universalmente legislador” (Kant, 2012, p.
197) Fundamentacion de la metafisica de las costumbres.
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“Para Kant, lo pueblos que admiten y se someten a los principios
fundamentales de la moralidad juridica, son llamados pueblos de reyes. La
democracia de reyes es legitima cuando se rige por leyes de igualdad
caracterizdndose por el bien moral. Y es pues ésta la innovacion kantiana,

pasar de la figura platénica de rey filésofo a pueblo de reyes.” °.

En adelante, se expone el concepto kantiano de libertad como concepto que
permite comprender el concepto autonomia de la voluntad. Kant determina los
conceptos de voluntad y libertad. “La voluntad es un tipo de causalidad de todos
los hombres por su condicidén de seres racionales, y la libertad es una propiedad
de la voluntad segun leyes inmutables de tipo especial’®, la cual genera las
condiciones de ser eficiente independientemente de motivos externos que la
intenten determinar. En otras palabras, los hombres que hacen uso de su razén
en su forma digna son seres eficientes, a saber, los hombres que hacen uso de

su razén de forma libre o sin determinacion externa.

Por lo anterior Kant concluye “¢ Qué podra ser entonces la libertad de la voluntad
sino autonomia, esto es, la propiedad de la voluntad de ser una ley para si
misma?”!’ La preposicién “...la voluntad es en todas las acciones una ley para
si misma...”*8, contiene en su estructura la férmula del imperativo categérico y
esta fundamentada en los principios de la moralidad, por los cuales Kant
concluye que son lo mismo voluntad libre y voluntad bajo leyes. En sintesis, la
voluntad libre es igual a una voluntad que acoge las leyes universales para su
gobierno, pero al mismo tiempo la voluntad libre o voluntad bajo leyes se somete
a la ley universal para cumplirla como un deber. Por ello, la voluntad libre, lo
mismo que voluntad bajo leyes, debe estar constituida en la férmula del

imperativo categorico y en los principios de libertad y moralidad.

15 HOFFE, Ottfried. “La paz en la teoria de la justicia de Kant”. En: Revista Co-herencia, Vol. 6, N. 11, 2009; pp. 13-28.
16 Fyndamentacion para una metafisica de las costumbres. Op. cit., p. 223.

7 Ibid., p. 223.

18 |bid., p 224.
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Ahora, tenemos que el imperativo categorico se manifiesta en la siguiente
formula “obra segun maximas que puedan tenerse por objeto a si misma a la vez
como leyes universales de la naturaleza” *° con base en el cual esta constituida

la voluntad absolutamente buena. Por otra parte, el sentido de

“Moralidad consiste en, asi pues, en la referencia de toda accion a la legislacion
Unicamente por la cual es posible un reino de los fines. Y esta legislacién tiene
gue poder ser encontrada en todo ser racional mismo y que poder surgir de su
voluntad, cuyo principio es, por tanto: no hacer ninguna accién segun otra
maxima que de modo que también pueda compadecerse con ella que sea una
ley universal, y, asi pues, sélo de modo que la voluntad pueda por su maxima

considerarse a si misma a la vez como universalmente legisladora.”.?

La libertad es propiedad de la voluntad, como la capacidad de ser eficiente y
de determinarse exclusivamente bajo sus propias causas. Partiendo de estos
tres conceptos, primero la formula que dicta el imperativo categérico, el
concepto de moralidad que implica la determinacién del deber y la
fundamentacion de genuinos principios para los hombres vy, por ultimo, la
libertad como la autonomia de la voluntad de ser legislador: debido a que
gobierna a si mismo de una forma legisladora universal y toma a

consideracion a los otros seres humanos como fines en si mismos.

En sintesis, es posible establecer que el sentido de voluntad libre o voluntad bajo
leyes se cumple plenamente en su sentido positivo, en la capacidad que cada
hombre tiene por “considerarse siempre como legislador en un reino de los fines

posible por libertad de la voluntad, ya sea como miembro, ya como cabeza.”.?!.

Kant plantea que tanto la libertad como la moralidad deben atribuirse a todos los
hombres en tanto seres racionales. La moralidad como ley para todos los seres
racionales y la libertad como propiedad de la voluntad de todos los seres

racionales. Ademas, deja claro Kant que deben demostrarse como actividades

19 |bid., p. 205
20 |bid., p.199.
2L |bid., p. 197.
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pertenecientes a seres racionales y dotados de voluntad. Por lo anterior, se
entiende que, todo ser racional que fundamenta su obrar sobre la idea de libertad
es realmente libre en sentido practico; esto es, que su voluntad legisladora esta
ligada a la nocion de libertad o que la accion de un sujeto que determina su
capacidad de juzgar liboremente y con referencia a la moralidad.

“Ahora bien, es imposible pensar una razén que con su propia consciencia
recibiese de otro de otro lugar una direccién en lo que respecta a sus juiciosos,
pues entonces el sujeto adscribiria la determinacién de la capacidad de juzgar
no a su razon, sino a su a un impulso. Tiene que considerarse a si misma como
autora de sus principios independientemente de influjos ajenos, y por
consiguientes tiene que ser considerada por ella misma como libre en cuanto
razdn practica, o en cuanto voluntad de un ser racional; esto es, la voluntad de
éste puede ser una voluntad propia sélo bajo la idea de la libertad, y asi pues

tiene que ser atribuida en sentido practico a todos los seres racionales.”?.

Finalmente, volvemos al tema del principio que, al iniciar el desarrollo de la
nocién de autonomia se resalto; esto es, la preocupacion kantiana por resolver
la pregunta sobre ¢por qué el hombre debe someterse al principio de ley
universal? o ¢por qué la validez universal de las maximas? El proposito del
filosofo con las preguntas consiste en comprender claramente el hecho de que
los hombres se consideren libres y al mismo tiempo se vean en la necesidad del
sometimiento a ciertas leyes y saber si el fundamento de la ley moral supone un
deber o una obligacion. Para comprender la complejidad de las preguntas
iniciales, Kant propone reflexionar dos momentos de la experiencia humana,
primero cuando el hombre se piensa como causa eficiente a priori y segundo,
cuando el hombre analiza sus acciones como fenbmenos que se producen ante
Sus 0jos en su entorno sensible. Es decir, el hombre que reflexiona el mundo en

dos experiencias la inteligible y la sensible.

“las representaciones que nos vienen sin nuestro albedrio (como las de los

sentidos) no nos dan a conocer los objetos de otro modo que como nos afectan,

22 |pid., p.227.
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a la vez que permanece desconocido para nosotros lo que ellos puedan ser en
si mimos, y que por tanto, en lo que atafie a este tipo de representaciones,
podemos llegar asi meramente, incluso con la mas rigurosa atencion y claridad
gue pueda afadir nunca el entendimiento, al conocimiento de los fenémenos,

jamas al de las cosas en si mismas.” %.

Por lo anterior, Kant propone la necesidad de que el hombre como ser racional
dotado de voluntad, indague mas alla de los fendmenos que lo afectan
directamente; quiere decir que el hombre se valga de su capacidad intelectual
para indagar su yo interior y comprender su constitucion como actividad pura.
Segun Kant “el hombre encuentra en si mismo una facultad por la cual se
distingue de todas las demas cosas, e incluso de si mismo en tanto que es
afectado por objetos: la razén.”?* En sintesis, de manera hipotética, la invitacion
del filésofo es a que el hombre haga uso de la raz6n como esa especial facultad
gue le permite discernir entre el mundo de los sentidos y mundo del

entendimiento.

Es por ello que, el hombre racional como ser inteligente que integra tanto el
mundo de los sentidos como el mundo del entendimiento, tiene la capacidad de
reflexionarse desde dos lentes: uno es el que le corresponde por habitar en el
mundo de los sentidos que le ofrece especialmente las leyes de la naturaleza
sensible entendidas como la existencia bajo leyes condicionadas empiricamente,
y el otro como perteneciente al mundo inteligible donde las leyes estan
fundamentadas en la propia capacidad de juzgar. En sintesis, para volver a la
pregunta inicial, sobre el deber que tiene el hombre de someterse a principios
universales y sobre su veracidad, Kant concluye que los hombres racionales
como entes que consideran su existencia bajo leyes tanto de la naturaleza
sensible como de la naturaleza suprasensible, tiene la capacidad de pensarse

bajo dos sistemas de leyes que sélo el hombre en uso de su razén de forma

2)bid., p.233.
2 |bid., p 235.
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autonoma discrimina para determinar y encaminar todas sus acciones. Ahora
este sujeto racional como perteneciente al mundo inteligible, tiene el deber de
pensar sus fines bajo la idea de libertad, fundamentando asi todas sus acciones
en el concepto de autonomia y el principio universal de moralidad. “Pues ahora
vemos que, si nos pensamos como libres, nos trasladamos al mundo del
entendimiento, como miembros de él, y reconocemos la autonomia de la

voluntad junto con su consecuencia, la moralidad” 2.

2. PROPUESTA KANTIANA SOBRE: AUTONOMIA UNIVERSITARIA

El propdsito del presente capitulo es ofrecer un analisis comparativo del
concepto kantiano de Autonomia Universitaria y, posteriormente, relacionarlo
con el concepto de autonomia universitaria de las sociedades contemporaneas.
Para tal objetivo es importante las interpretaciones de las obras del filosofo
aleman EIl conflicto de las Facultades, ¢Qué es la ilustracion? y Pedagogia
ademas de una variedad de material que versa sobre la historia y el desarrollo y
la configuracién del concepto contemporaneo de autonomia universitaria. Con el
anterior derrotero, se propone cumplir el objetivo propuesto: relacionar rasgos de
la propuesta kantiana en lo referente a la concepcién de autonomia universitaria
de la época moderna con la concepcion de autonomia universitaria de las

sociedades contemporaneas.

Ahora bien, como se referencié en la primera parte del articulo, sobre las
caracteristicas societarias que vivio el filosofo aleman, cabe destacar el
contractualismo de aquella época moderna, que, como propuesta politica,
estimul6 el establecimiento de la educacion como derecho del pueblo y como
deber del Estado en tanto responsable del bienestar de los ciudadanos y del
progreso de la sociedad. Partiendo de este suceso, se considera a Kant como
uno de los primeros filésofos en gestar su sistema de pensamiento dentro del

seno académico, pedagdgico y universitario, hecho que se puede evidenciar en

25 |bid., p. 237.
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sus obras El conflicto de las facultades, ¢ Qué es la ilustracion? y Pedagogia, en
las cuales, se halla un andlisis de la estructuracion de la universidad alemana de
la época moderna; quiere decir que por estas obras es posible hacer una
aproximacion al concepto de éthos?® y de autonomia universitaria que se pensé
para el modelo de universidad en la época moderna. Ademas, encontramos la
recurrente invitacion kantiana a que el hombre haga uso de su propia razén para
pensar los diferentes temas que rodean a la sociedad, que para este caso seria:
la sociedad, la universidad y el Estado.

En adelante, el articulo se concentrara en presentar un breve analisis del

concepto de autonomia universitaria kantiana.

2.1. ETHOS Y AUTONOMIA UNIVERSITARIA DE LA UNIVERSIDAD MODERNA

El conflicto de las Facultades ademas de ser una respuesta sobre la posicion
politica del filbsofo de Konigsberg, representa la concepcion kantiana de
universidad. De modo general, el texto trata sobre la configuracion del Ethos de
la universidad alemana, las funciones de esta institucién y las formas de
comunicaciéon para la toma de decisiones por parte de los estamentos que
conformaron la universidad de la época.

Kant inicia la obra el Conflicto de las Facultades, refiriendose a los elementos
gue configuran el ethos de la universidad alemana, uno de ellos es la autonomia
universitaria entendida como la constitucion de un espacio de libertad para la
critica fundamentada en la razén. Asi mismo, en referencia a las Facultades

entendidas como espacios colegiados donde se discute entre iguales o doctos.

Ahora bien, en cuanto a la labor de estructuracién del conjunto del saber por

medio de la técnica administrativa o “fabril’?’, Kant distingue sobre la division y

26 Guillermo Hoyos Véasquez. 1992. “El éthos de la universidad es el de la identidad de cada comunidad académica con
sus tradiciones e ideales y, a la vez, su apertura a otras comunidades, el reconocimiento de la diferencia y la actitud
critica para buscar en el dialogo la verdad, lo correcto y lo auténtico. En esta busqueda. Los minimos éticos de la
convivencia ciudadana son lo primordial.

27 Segun los diccionarios en linea de Oxford y RAE, la palabra fabril tiene relacion con la fabrica. “produccién fabril;
concentraciones fabriles urbanas; grandes centros fabriles; los ingresos de los agricultores y constructores se movian
de acuerdo con los de los operarios fabriles.” Se puede entender como técnica administrativa.
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la organizacion sistematica de las labores de los maestros y alumnos segun las

materias, que se penso para la universidad alemana empleada por el gobierno.

De tal suerte que se constituye la comunidad cientifica llamada universidad o
escuela superior, dotada de autonomia o cogobierno destinada para el
enjuiciamiento entre doctos. Tal comunidad cientifica denominada universidad o
escuela superior, organizada en Facultades que, segun la explicacion del
filosofo, son las pequefas corporaciones entre las que se distribuyen el
estamento profesoral y estudiantil en funcién de las diferentes ramas del saber,
segun Kant, contaban con la capacidad de recibir a los mejores estudiantes de
las escuelas inferiores y, posteriormente, investirlos con grado de doctos para
que a futuro en su calidad de ciudadanos doctos, cumplieran con el deber de

contribuir al progreso de la sociedad.

A modo de dejar clara la caracterizacion de las comunidades que se agrupan en
torno al conocimiento, Kant destaca que, en aquella época moderna, como es
natural se agrupaban ciertos grupos de sabios no pertenecientes a la
universidad. Estos eruditos, como bien los llama Kant, se reunian para cultivar el
saber de manera aficionada en academias, corporaciones o0 sociedades
cientificas independientes, sin determinacion de reglas institucionales. De este
ejemplo, se podria designar que este tipo de busqueda del conocimiento se
origina de manera autarquica, entendida como “la busqueda de Ilo
incondicionado para cuanto se halla condicionado en términos practicos (aquello
que descansa sobre las inclinaciones y la necesidad natural)” 22 es como
tradicionalmente se han gestado este tipo de sociedades independientes

reunidas entrono a la busqueda autosuficiente del conocimiento.

En lo referente a la tarea administrativa de la universidad, Kant distingue la
actitud de determinados doctos que, en el momento de dirigir la institucion,
actian como instrumentos del gobierno y en provecho propio. Estos doctos son

en su mayoria ubicados en la Facultad superior conformada por teologia,

28 KANT, Critica de la raz6n préactica. Op. cit., p. 216.

26



derecho y medicina. Es decir, que estos funcionarios a falta de fundamentar su
actuar bajo unos principios fundamentales que los haga conscientes de su papel
en la universidad, por el contrario, tienden a ser empleados instrumentalmente
por una figura con poder gubernamental, quien caprichosamente asigna aquel
puesto para asegurar todas las decisiones en beneficio del gobierno, dejando asi
al docto, privado de su libre capacidad de pensar y condicionado al mero uso
privado de la razén?°. Esta actitud donde se debe hacer uso privado de la razén,
segun Kant es necesaria en ciertos asuntos administrativos, con el fin de no
estropear un proyecto politico; esto es, que persigue el beneficio de la sociedad,

en este caso, la universidad persigue el propdésito de construir sociedades cultas.

2.2. DESCRIPCION KANTIANA DE LAS FACULTADES UNIVERSITARIAS

En lo referente a la division de las Facultades, Kant distingue dos categorias
establecidas para aquella época moderna: tres Facultades superiores y una
Facultad inferior. Las Facultades superiores: teologia. Derecho y medicina,
segun Kant, son manejadas e influenciadas por el gobierno, quien determinaba
sus contenidos académicos, sancionaba sus doctrinas y, por mantener un
compromiso contractual con el Estado, estas Facultades debian hacer uso
privado de su razon, en otras palabras, actuar determinadamente en funcion de

su condicion de puesto encargado.

A diferencia de las facultades superiores, la Facultad inferior: filosofia segun
Kant, es libre en el establecimiento de sus contenidos, tiene el deber de velar por
los intereses de la ciencia y como no posee contratos con ninguna instituciéon
publica gubernamental o privada, puede darse el derecho de hacer uso publico
de su razon para enjuiciar a las demas Facultades dentro del marco de la ciencia

y de las practicas administrativas.

29 Es la accion limitada que un hombre ejerce en una determinada funcién o puesto civil que se le ha encargado. KANT,
Immanuel. ;,Qué es la llustracion? traducido por Roberto Rodriguez Aramayo. Madrid: Alianza Editorial, 2003. p. 87.
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Finalmente, Kant resalta que la autonomia de la Facultad inferior esta
fundamentada en la naturaleza del hombre. En palabras del autor “la razén es
libre conforme a su naturaleza y no admite la imposicion de tomar algo por
verdadero (no admitiendo credo alguno, sino tan solo credo libre)”3°, en cuanto
al concepto de naturaleza del hombre el texto La critica de la razén préactica
manifiesta: “la naturaleza suprasensible de esos mismos seres supone por el
contrario su existencia conforme a leyes que son independientes de toda
condicién empirica” 3%; por tanto, se concluye que la naturaleza del hombre esta
fundamentada sobre la autonomia de la razon practica, por lo cual, el hombre
tiende a legislarse conforme a una ley universal. En el caso del gobierno de la
universidad, el estamento inferior o escuela de filosofia es la encargada de
ejercer control sobre los estamentos de la universidad. Mas aun, tiene la libertad
y el compromiso de enjuiciar a las facultades superiores entendidas como
Teologia, Derecho y medicina con el fin de emitir un diagnéstico del estado de

los estamentos tanto académicas como administrativas de la universidad.

Asimismo, como no admite credo externo, esta facultad autbnomamente se
otorga para si misma sus propias leyes y formas de organizacién académica y

administrativa.

En sintesis, es posible caracterizar la universidad alemana por medio del
diagnéstico kantiano, como una institucion que proporcion6é el modelo de
organizacién de universidad, al punto que aun hoy las universidades del siglo
XXI conservan tal forma de asociacion (profesores, estudiantes, decanos,
facultades). Finalmente, es posible percibir que la universidad moderna que
describe Kant, estaba intervenida por poderes del Estado en las actividades tanto
administrativas como académicas. Como es posible comprender el gobierno
dirigia los procesos administrativos e intervenia en el establecimiento de los

estatutos y doctrinas de las facultades superiores.

30 KANT, Immanuel. El conflicto de las Facultades. Traducido por Roberto Rodriguez Aramayo. Madrid: Alianza
Editorial, 2003. p. 66.
31 KANT, Critica de la razon practica. Op. cit., p.117.
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Por otra parte, el deber de proveer control a la universidad fue asumido por
facultad inferior o escuela de filosofia, la cual debe cumplir con la tarea de
transferir tradiciones éticas, mantener el caracter critico, garantizar la busqueda
de la verdad, generar espacios de dialogo y del elemento publico que
garantizaba la transparencia, entre otras. La universidad moderna, logré labrar
su ethos universitario, su autonomia universitaria y posesionarse como una de
las universidades de la época moderna mas rigurosa en temas de investigacion

y eficaz en la administracion el elemento esencial: autonomia universitaria.

2.3. SOBRE LA FACULTAD INFERIOR

Segun Kant, la universidad alemana en la modernidad no escapoé a la necesidad
de organizar sus clases y Facultades segun una idea racional. Tal representacion
de la universidad ejecutada por el gobierno, segun el fildsofo, cumplié con la
intencion de que ejerciera ciertos efectos sobre la sociedad, tales como el bien
eterno de cada ciudadano, (referente a la espiritualidad), bien civil (en cuanto
miembros de la sociedad) y bien corporal, (referente a la expectativa de vida y
salud). Segun este orden racional de indole jerarquico se establecié a las
Facultades superiores como las mas importantes por ejercer influencia sobre la
sociedad al suplir los tres elementos solicitados por voluntad del pueblo.

Las facultades quedarian ordenadas asi:

Teologia
Derecho

-m[i — Medicina

¥

¢

Filosofia

Ahora bien, sobre la forma de administracion y ensefianza de las Facultades
superiores, Kant es claro en su descripcidn. Se orientan por escritos y normas
(estatutos y doctrinas) dictados por la autoridad gubernamental, quienes regulan
las doctrinas que pueden exponerse al publico: “de ahi que el tedlogo biblico no

tome sus doctrinas de la razon, sino de la biblia, al igual que el profesor de
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derecho no saca las suyas del derecho natural, sino del cédigo civil, y el médico
no basa su terapéutica (de cara al paciente) en la fisiologia del cuerpo humano,
sino en un vademécum de medicina.” *2. En suma, el anterior cuadro revela el
estado heterbnomo de las Facultades superiores, dado que estas estan
obligadas a no emplearse del libre ejercicio de la razén y a mantener distancia
respetuosa con la Facultad inferior, dado que, por un lado, viola la autoridad
concedida al gobierno y, por el otro, interrumpe el ejercicio de reflexion critica

propio de la Facultad de filosofia.

En cuanto a la Facultad inferior es definida como aquel grupo de estudiantes y
maestros perteneciente a la universidad, quienes se ocupan meramente de
doctrinas que no son medios del ente gubernamental. En segundo término, por
poseer la libertad de juzgar sobre la verdad de las doctrinas que dicta, esta
facultad esta automaticamente sujeta a la legislacion de la pura razén y nunca a
la de una autoridad gubernamental. Kant deja claro que el papel que ha de
cumplir toda facultad de filosofia dentro de una universidad, es el de controlar
por medio del pensamiento critico y reflexivo las verdades que emiten las
facultades superiores. Para concluir con la mision de la Facultad inferior, el
fildsofo resalta la necesidad de la tarea filoséfica dado que cumple el papel de

fortalecer las Facultades superiores por medio de la critica.

Ahora bien, la Facultad inferior estructuralmente esta compuesta por dos
departamentos, ciencia historica (historia, geografia, filologia, humanidades) y
ciencias racionales puras (matematica pura, filosofia pura, metafisica de la
naturaleza y las costumbres). La filosofia abarca todos los ambitos del
conocimiento humano y toma a consideracién preceptos de las facultades
superiores, con el fin de beneficiar a las ciencias.

En adelante, el fildsofo se concentra en definir qué debe hacer la filosofia con las
Facultades superiores; por tanto, la Facultad de filosofia puede solicitar cualquier

disciplina para someterla al rasero de la verdad.

32 KANT, El conflicto de las Facultades. Op. cit., p. 70.
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2.4. ACERCA DEL PLEITO ILEGITIMO DE LAS FACULTADES SUPERIORES CON LA INFERIOR

Los elementos del pleito ilegitimo estan construidos bajo el contenido y la forma.
En lo que toca al primero, el contenido se da cuando no se permite el debate
publico de unatesis. Y en lo que toca al segundo, la forma se da cuando el modo
de dirigirse en un pleito se concentra en juicios subjetivos con el propdésito de
buscar el acuerdo bajo la astucia o por la fuerza. Estas condiciones ademas de
generar un pleito de naturaleza desigual, da cabida a la corrupcién de alguna de

las partes.

Para Kant, la causa de la disputa entre las Facultades superiores con la Facultad
inferior, giraba en torno al efecto de influencia en el pueblo; es decir, la capacidad
de fomentar el estado de dicha del pueblo. Segun el filésofo, el pueblo mide su
maxima dicha en la bienaventuranza, garantia de la ley publica y el goce fisico
de la vida, materias pertenecientes a las facultades superiores y mas no en el
sentido libertad materia que le corresponde a la facultad inferior. Por tal razon,
las Facultades que estan dispuestas a proveer al pueblo de estos tres elementos
que garantizan la estabilidad colectiva son las facultades superiores, quienes

ademas sirven al gobierno garantizando el desarrollo de estos temas.

La Facultad de filosofia esta enmarcada en otros fines y otros valores que le
exigen responder solo a traves de las ideas tomadas de la razon y permanecer
bajo el principio de la libertad. Ademas, deja claro Kant, que la filosofia se
encarga de aquello que el hombre puede y debe hacer, en otras palabras,
fundamenta lo ético-moral del hombre como: el “vivir honestamente, no cometer
injusticias, mostrarse moderado en el goce, paciente en la enfermedad” 32 En
conclusién, la facultad inferior ademas de ejercer control, esta a cargo de tratar
temas que no son de interés general de los ciudadanos, que conciernen con las

obligaciones del hombre con él mismo, como el apaciguamiento de las

33 Ipid., p.79.
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inclinaciones, el uso de la propia razén y la comprension del hombre en todas

sus complejas aristas.

Para concluir, el modelo de universidad alemana en el que nace el sistema
filosofico kantiano y que es referido en la obra El conflicto de las facultades, da
muestra del caracter de importancia y necesidad que las instituciones de
educacion superior significaron para la época moderna, por representar la
capacidad de realizacion del proyecto de sociedad ilustrada, por ello, ya desde
el medioevo hasta la modernidad se evidencia el fortalecimiento del elemento
institucional de la universidad como lo indica la historia, pero ademas tal
fortalecimiento causé las primeras contiendas debido a las relaciones de poder
gue se centraron alrededor de la universidad y que se autodenominaron como

el dominio superior de las universidades.

Entonces en la modernidad, el dominio fue ejercido principalmente por el Estado
y las instituciones religiosas. El Estado que asumio la responsabilidad de
financiar y administrar el proyecto universitario en procura de mantener la
estabilidad de la sociedad; y las instituciones religiosas a quienes se les sefal6
como idedlogas de este tipo de instituciones artificiales, dedicadas a la
contemplacion del conocimiento de forma asociativa, o lo que es la reunion de
maestros y alumnos entorno al cultivo de las disciplinas. El universitélogo Alfonso

Borrero Cabal, confirma el modo de ser de la universidad alemana:

“En Alemania, desde épocas de la reforma del siglo XVI, la autonomia universitaria
guedo6 sometida a la voluntad de los Estados- los Lander- y a las tensiones religiosas
de la época, y nacié el concepto de la confesionalidad politica y religiosa, en gracia del
principio ciuis regio eius religid. Pero en el siglo XIX, bajo el pensamiento de los filosofos
Federico Schleiermacher, Juan Tedfilo Fichte, Guillermo de Humboldt y varios otros,
las universidades se propusieron como mision prioritaria el servicio de la ciencia,
lograda por la intima unidad de la investigacion y la docencia. La universidad alemana,

sujeto del reconocimiento auténomo institucional, supo distinguir, ademas, entre las
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libertades académicas individuales, de ensenfar, la Lehrfreiheit, de ordinario conocida

como libertad de catedra, y la de aprender, la Lernfreiheit.”*

Por estos estos motivos, y gracias al ethos que propone la facultad inferior para
el modelo de universidad, principalmente como la asociacion de diversos
universos de conocimiento, o en palabras de Adela Cortina “ethos, que consiste
en la busqueda desprevenida de la verdad en una comunidad de didlogo abierta
y critica, presta a trasmitir cuanto sabe”3®, surge la necesidad de exigir autonomia
universitaria, dado que como los hombres tienen la capacidad de cogobernarse
basado en unas formas universales, pues la universidad concebida como un
sistema artificial con derechos y obligaciones, también cuenta con la capacidad,
el derecho y el deber de gobernarse autbnomamente. En lo referente al sentido
de autonomia universitaria que presenta Kant en el libro El conflicto de las
facultades, se fija como autonomia universitaria la constitucién de un espacio de
libertad para la critica fundamentada en la razén y, asi mismo, las Facultades
entendidas como espacios colegiados donde se discute entre iguales. Es claro
como lo sefala el filésofo, que el papel de la filosofia es proteger los elementos
gue conforman el ethos esencial de la universidad los cuales son: la basqueda
de la verdad, la trasferencia o comunicacion del conocimiento a la sociedad y la
libre discusion publica de caracter critica sobre cualquier asunto académico y
administrativo. He ahi el caracter unificador de la facultad de filosofia, el cual
debe estar siempre dispuesto al control de las practicas universitarias para que

cumplan los fines misionales de la universidad.

La universidad como institucién no natural, podria ser entendida desde la pupila
moral-practica kantiana como una institucion en la que se rednen maestros y
estudiantes por fines de tipo universal tale como la educacion, la verdad, la critica
y el progreso de la sociedad, entre otros. En este caso, se contempla a la
universidad como la institucion con fines (académicos, administrativos) que a la

ves acoge con un trato especial los fines de maestros y estudiantes para

3¢ BORRERO, Alfonso. “La Universidad ¢Qué es? Autonomia y Educacion para lo superior”. En: Revista Uni-
pluri/versidad. 2007, vol. 7, pp.1-12.

35 CORTINA, Adela. “La ética de la actividad universitaria”, en La responsabilidad del pensar: Homenaje a Guillermo
Hoyos Véasquez. Barranquilla: editorial universidad del norte. 2008.
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encaminarlos dentro de un reino de los fines, hecho que convierte a la
universidad en una institucién legisladora, dado que cumple con digno ejercicio

pensarse a si misma y a su comunidad universitaria como fines en si mismo.

“‘Pues los seres estan todos bajo la ley de que cada uno de los mismos debe
tratarse a si mismo y a todos los demas nunca meramente como medio, sino
siempre a la vez como fin en si mismo. De este modo, surge un enlace
sistematico de seres racionales por leyes objetivas comunes, esto es, un reino,
el cual, dado que estas leyes tienen por propdsito precisamente la referencia
de estos seres unos a otros como fines y medios, puede llamarse un reino de

los fines (desde luego, sélo un ideal)”3®

Es decir, que la autonomia universitaria influenciada por la facultad inferior (a
saber, de la filosofia), fue pensada para administrar un ethos consistente en la
comunicacion con todos los estamentos universitarios con el Estado y la
sociedad, especialmente para la buena toma de decisiones que beneficie

especialmente los fines de la universidad.

3. LACRISIS DE LA UNIVERSIDAD Y EL DESARROLLO DE LA AUTONOMIA EN LAS
SOCIEDADES CONTEMPORANEAS

El presente capitulo tiene como objetivo presentar el concepto de autonomia
universitaria a la luz del pensamiento universitolégico contemporaneo, sin perder
en cuenta el concepto kantiano.

Ahora bien, de acuerdo al objetivo general del articulo que esté orientado a la
interpretacion de los conceptos kantianos de autonomia y autonomia
universitaria, es relevante dejar clara la relaciéon de los conceptos hasta el

momento desarrollados.

36 KANT, Fundamentacién para una metafisica de las costumbres. Op. cit., p.197.
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Inicialmente, se present6 la idea de autonomia concebida como la capacidad
gue tiene todo ser racional para fundamentar su obrar bajo leyes tanto sensibles
como inteligibles, por medio de las cuales los hombres logran la libertad de
pensar su entorno con caracter consiente, critico y ético, brindando la
oportunidad de tomar de decisiones objetivas que contengan principalmente los
propios fines y de manera digna también considerar los fines de la sociedad, de

tal forma que se contribuya con la construccion de la humanidad.

Ahora, en lo referente al concepto kantiano de autonomia universitaria,
directamente relacionado con la capacidad que tiene todo hombre racional para
gobernarse a si mismo, para Kant la universidad, como sistema artificial, también
cuenta con la capacidad de dictarse autbnomamente sus leyes, y de ejercer un
autocontrol de las actividades académicas y administrativas en procura de
salvaguardar la esencia de la universidad, que no es otra que la libertad de
catedra, de investigacion, de pensamiento y la no intromision de poderes

gubernamentales o politicos.

En sintesis, para dejar claro el concepto de autonomia, tanto para el gobierno de
la persona como de la universidad, podemos acudir a la maestra Monica
Jaramillo: “lo que conduce, finalmente, a Kant a hacer de los conceptos de
autonomia y humanismo pautas morales de blindaje contra los peligros de la
sociedad heterénoma, o carente de ilustracion y de buen juicio”®” quiere decir
gue la autonomia universitaria es la proteccion de la universidad ante cualquier
poder, pero ademas, es el elementos por medio del cual se conserva el ethos y

el elemento de adecuacion a los cambios que la universidad requiere.

Teniendo en cuenta el caracter de configuracion historica del concepto
autonomia universitaria, es necesario culminar el articulo referenciando la
aplicacion del concepto autonomia universitaria en las sociedades

contemporaneas. Para tal proposito se presentara la crisis que embarga hoy a la

37 JARAMILLO, Ménica. “El principio de autonomia universitaria como autonomia democratica-descentrada”. En:
Revista Humanidades. 2012. VVol.26, pp. 196-247.
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universidad, entendiendo crisis a los cambios que deben asumirse por la
transicion de la universidad de la modernidad, y se relacionara con el ethos
de la universidad, para observar el papel de la autonomia universitaria en esta
situacion de caos en dichas instituciones de ensefianza superior en especial en

el contexto colombiano.

3.1. SOBRE EL ACONTECER DE LA AUTONOMIA UNIVERSITARIA

A continuacion, se presenta un breve recorrido histérico del surgimiento de la
universidad y de su elemento esencial autonomia universitaria, el cual es
inspirado en el articulo La autonomia universitaria breve ensayo histérico y
tedrico, del fundador y director del seminario permanente sobre la Universidad

Alfonso Borrero Cabal.

El surgimiento de la universidad se remonta al renacimiento Medieval a partir del
siglo XIll. Las escuelas del Imperio Romano y las creadas por la Iglesia venian
fortaleciendo su institucionalidad social, hasta merecer el nombre de

“universitates”.

Inicialmente se las designo Studia por la relacién semantica con Studium, ambos
términos derivados del verbo latin Studeo que significa: vivir apasionado. Segun

Alfonso Borrero “por el poder del saber individual e institucional”38,

Dado el entorno social de la época de tipo corporativo, esto es, a la congregacion
de las diferentes clases obreras de la época en torno al conocimiento, se
denomind Universitas “gan6 el honor de designar la adhesion corporativa y
responsable de maestros y estudiantes apasionadamente unidos en torno a la
mision de formar a las personas en las funciones de la ciencia universal o servicio

social™?°.

38 BORRERO, La Universidad ¢Qué es? Autonomia y Educacién para lo superior, Op. cit., p. 40.
% |bid., p. 40
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Alfonso Borrero destaca que el surgimiento de la universidad esta relacionado a
varios sucesos, por mencionar dos de los mas importantes son: primero, la
evolucion de las antiguas escuelas que adoptaron el modelo universitario y
segun, por la constitucién de agrupaciones de maestros y estudiantes. Este
hecho generd las condiciones de cooperacion para que se materializara el
reconocimiento de las Universitas como personas juridicas por las autoridades
de la época: Reyes, Emperadores, Principes y la Sede pontifica “en virtud del

Derecho Consuetudinario consagrado en el Derecho Romano”™.

Ejemplo de esta materializacién son la Universidad de Bolognia (especializada
en estudios juridicos), Universidad de Paris (especializada en filosofia y
teologia), Oxford (especializada en filosofia y teologia), Montepellier
(especializada en medicina) y la Universidad de Salerno (especializada en

medicina), entre las mas antiguas*?.

“‘En Bolonia prevalecié la universitas sholarum, es decir la corporacion
estudiantil, a la que Federico Barba Roja concedié beneficios especiales. En
Paris prevaleci6é la universitas megestrorum et sholarum, una especie de
corporacién unitaria de maestros y alumnos. La universidad de Paris
representd una ampliacion de la escuela catedralicia de Notre-dame, que por
circunstancias diversas habia adquirido a lo largo del siglo Xl un lugar de
preeminencia sobre todos los deméas centros de estudio, atrayendo a
estudiantes de todos los lugares de Europa. Ademas mientras que las escuelas
catedralicias, monasticas y palatinas eran instituciones eclesiasticas de
caréacter local, muy pronto la universidad de Paris se transformé en objeto de
atencion de la curia romana, que favorecid su desarrollo y sobre todo sus
tendencias autonomasticas, substrayéndola a la tutela directa del rey, del

obispo y de su canciller*?,

% |bid., p 40

41 Se puede confirmar por otros autores la importancia de estas clasicas universidades: el historiador Alberto Martinez
Boom las destaca en su articulo ¢ Qué significa pensar la universidad hoy? Y Boaventura de Sousa Santos en sus dos
obras De la mano de Alicia, acapite 8 “De la idea de la universidad a la universidad de las ideas” y “La universidad del
siglo XXI”.

42 REALE, GIOVANNI; ANTISERI, DARIO. Historia del pensamiento filosofico y cientifico. Barcelona: Editorial
Herder.1988. p.418.
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Ahora bien, el origen autbnomo de la universidad se da a razén del aumento del
saber en el siglo Xll, ademas por la defensa de intereses comunes asumida por
las organizaciones corporativas, por la disposicion de maestros y por la demanda
de carreras necesarias para el progreso de la sociedad y la iglesia, entre otros

elementos.

Estos hechos conminaron a que en el afo 1219 la institucionalidad
gubernamental de los paises que tenian el proyecto de universidad, reconociese
al conjunto de maestros y discipulos como universidad. “Doctorum et
discipulorum Universitas™3. Asi las primeras tres universidades en acoger la
autonomia universitaria fueron la Universidad de Palencia en 1220, la
Universidad de Padua en 1315 y la Universidad de Bolonia en 1321. “Y asi
continué siendo. Entrando el Renacimiento del siglo XVI, la venia docendi o
autorizacion para el autébnomo, libre y responsable ejercicio del derecho a la
ensefianza, les era reconocido a los grandes catedraticos por la simple

demostracién de su saber. Eran doctores porque eran doctos.”44

En el siglo XIX, constituida la autonomia universitaria a razon de los avances de

la época moderna:

“la modernidad se caracterizd, en un principio, por una nueva mirada del
conocimiento y por su cultivo. Cada uno de los demas conocimientos, como la
medicina, el derecho, la biologia, la fisica, la astronomia, entre otros, empiezan
a florecer en las universidades independientemente bajo el auspicio del método
de la experimentacion y la explicacion de las causas eficientes y materiales (no
finales, como era propio en la ciencia aristotélica), método que aportaron los

fisicos de la época, en especial F.Bacon y Newton.”

4 BORRERO, Alfonso. “La autonomia universitaria. Breve recuento histdrico”, En: Uni-pluri/universidad, Vol.5, 2005, p.
41.

4 Ibid., p.41.

4 BOTERO, Andrés. Diagnostico filoséfico de los paradigmas de ensefianza universitaria. En: Revista Uni-
pluri/versidad. 2002, vol 2 no. 1., p. 47.
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las instituciones gubernamentales se concentraron en la necesidad del poder del
saber*® concentrado en las universidades, hecho que originé los varios modos
universitarios decimonénicos?*’, destinados a la mision prioritaria de formacion de

personas, el avance de la ciencia y el servicio a la sociedad y al Estado.

Dado asi el devenir de la universidad y la intensa batalla por el reconocimiento
de su autonomia universitaria: “La autonomia es de la ciencia y de la escuela del
saber, que es la universidad, capaz por si misma de fijarse sus propios métodos
y hormas y los alcances de su expansion y propdsitos, pues no existe facultad ni
poder externo competente para sefialarle a la ciencia los caminos de su propio

desarrollo”.48

Ahora, como lo resalta el maestro Andrés Botero en su libro Autonomia
Universitaria. Desarrollo e impacto en Colombia, la universidad y la autonomia
universitaria nacen al mismo tiempo y con ellas las relaciones de poder
(instituciones publicas, religiosas, partidistas) que intentan irrumpir las fronteras

de la universidad.

El papel de la autonomia universitaria ha sido siempre mantener control entre de
estas relaciones de poder, proteger el ethos de la universidad para cumplir con

los fines misionales. En palabras de Andrés Botero:

“En este contexto donde se construye la A.U., en consecuencia, ésta desde
sus inicios, se la juega en una relacion entre los poderes centrales y la
universidad, a la vez que se ponia en evidencia la presencia en ella de hombres
catalogados como sabios, que a su vez generaban efectos politicos no tan

visibles como los del monarca o el sumo pontifice.” 4°

46 BORRERO, La Universidad ¢Qué es? Autonomia y Educacién para lo superior, Op. cit., pp. 1-12.

47 Segun Alfonso Borrero, los modos universitarios decimononicos, en el siglo XIX en busca de lograr desarrollo Estados
modernos, los Estados nacion fue necesario recurrir al poder del saber que concentran las universidades.

8 Ibid., p. 43.

4 BOTERO, Andrés. Autonomia Universitaria. Desarrollo e impacto del concepto en Colombia. Medellin: Biogénesis
fondo editorial, 2005.
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Es un hecho el efecto de atraccion que genera la universidad a los poderes
externos de tipo partidista, forAneos o autoritarios que radican en el hecho que
mas arriba quedd expreso el saber es poder y que, en efecto, las instituciones
publicas ven en la universidad la posibilidad de realizacion de objetivos politicos
y asi de real impacto en la sociedad.

Para controlar la interferencia foranea, la autonomia universitaria ejerce control
con el fin de “consagrar la organizacion del ejercicio de contrapoder que permitan
el desarrollo de sus actividades académicas.”®, y entregar a los sabios y los
estudiantes todo el manejo del conocimiento que en otras palabras significa la

libertad de catedra.

En América Latina, el fendmeno de la interferencia del poder en la universidad,
se dio cuando los Estados asumieron el servicio de la educacion universitaria,
pero particularmente por las deficientes formas de administracion no tardo
mucho en motivar las protestas estudiantiles que concluyeron con el Manifiesto
de Codrdoba, que proponia una reforma y democratizacion del modelo de
educacién superior, argumentando el pésimo régimen administrativo
universitario, los métodos docentes y la aplicacion erronea de la autonomia

universitaria.

Estos fueron los primeros momentos de luchas que surgieron en las
universidades latinoamericanas, propiciados con el fin de defender la dignidad
de la universidad y de los estamentos que la conformaban, que sirvieron como
ejemplo para la defensa de la universidad en sentido positivo, pero también es
el comienzo de la etapa mas critica de la crisis de la universidad en siglo XXy
XXI.

Para determinar brevemente la crisis de las universidades latinoamericanas, es
preciso entender el término crisis “referido a una institucion no implica sino un

cambio profundo en la actividad a la que deberia sostener, cambio que exige una

%0 BOTERO, Diagnostico filoséfico de los paradigmas de ensefianza universitaria, Op. cit., p.17.
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reforma radical, porque el traje (la institucion) se ha quedado extremadamente
raquitico y oprime a la actividad, en vez de facilitar y promover su

funcionamiento.”>?

En el caso de la crisis de la educacién superior latinoamericana, Boaventura de
Sousa Santos presenta un analisis detallado sobre el estado de la universidad,
la crisis y los desafios en las sociedades contemporaneas. En el ensayo De la
idea de la Universidad a la Universidad de las ideas y en su libro La Universidad
en el siglo XXI es posible comprender las tres crisis por la que pasa la universidad
de la sociedad contemporanea, caracterizadas asi: |. Crisis de la hegemonia, Il.

Crisis de legitimidad y Ill. Crisis institucional.

Principalmente los Estados han sido los responsables de la crisis que sufren hoy
las universidades latinoamericanas, por entregar el servicio de educacién al

modelo neoliberal.

En este dificil camino de instrumentalizacion y mercantilizacion de la educacion,
gue de forma lenta lleva a la universidad a la crisis de hegemonia, legitimidad e
institucionalidad. En la crisis de hegemonia®?, la universidad inicia el proceso de
dispersion del ethos o rasgos que conforman la esencia de la universidad: “La
exigencia que se le impuso al trabajo universitario, la excelencia de sus
productos culturales y cientificos, la creatividad de la actividad intelectual, la
libertad de discusion, el espiritu critico, la autonomia y el universalismo de los
objetivos”3. En cuanto a la crisis de legitimidad, es el cambio que sufrié la
universidad tradicionalmente pensada para las clases sociales altas, para entrar
en un modelo democratico donde la educacién superior se estipulé como
derecho, y obliga a la universidad a la “incorporacion limitada de la cultura de
masas, de la formacion profesional, de la investigacion aplicada, y la extension

a la comunidad”>. Y finalmente, la crisis institucional, que afecta a la hegemonia

1 CORTINA, La ética de la actividad universitaria”, Op. cit., p.294.

52 SANTOS, Boaventura. “De la idea de universidad a la universidad de las ideas”, en De la mano de Alicia. Bogotéa: Siglo
del Hombre Editores.1998. p.232.

%3 |bid., p 255.

% Ibid., p 259.
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y a la legitimidad, en el sentido que, esta debe enfrentar factores como: cambio
de la organizacion de la universidad, el sometimiento a la autoevaluacion y por

recorte del presupuesto se debe someter a la autofinanciacion.

Asi las cosas, Boaventura concluye que la actual crisis de la universidad que es
de tipo irreparable, se traduce un nuevo modo de universidad al que en vez de
considerarlo contrario, se deberia buscar las formas para que la universidad se

adapte eficazmente a las nuevas propuestas de produccion de conocimiento:

“trasformacion en la produccién de conocimiento, con la transicién que esta en
proceso, del conocimiento universitario convencional hacia el conocimiento
pluriuniversitario, transdisciplinar, contextualizado, interactivo, producido,
distribuido y consumido con base en las nuevas tecnologias de la comunicacion
e informacion que alteraron por un lado, las relaciones entre conocimiento e

informacién y por otro lado, entre formacién y ciudadania™®

Tras el desalentador cuadro de crisis de la universidad, se debe llegar a definir
el sentido verdadero de la universidad, es decir, en palaras de Boaventura “las
reformas deben partir del supuesto de que en el siglo XXI sélo habr& universidad
cuando haya formacién de grado y de postgrado, investigacion y extension.”¢ Y

continda;

“La definicién de lo que es universidad es crucial para que la universidad pueda
ser protegida de la competencia predatoria y para que la sociedad no sea victima
de practicas de consumo fraudulento. La lucha por la definiciéon de la universidad
permite dar a la universidad publica un campo minimo de maniobra para poder

conducir con eficacia la lucha por su legitimidad.”’

Debido a estas fluctuaciones del caracter, la autonomia y la estructuracion de la

universidad, es necesario someter a reflexion cual es el significado de la

% SANTOS, Boaventura. La universidad en el siglo XXI. La paz: CIDES-UMSA, ASDI y plural editores. 2007. p.58.
%6 bid., p. 59.
57 |bid., p. 60.
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universidad y de la autonomia universitaria para las sociedades

contemporaneas.

En Colombia las universidades publicas o privadas tienen derecho a hacer uso
de la autonomia plena con base en la Constitucion Politica de 1991, ley 30 de
1992 y en la sentencia C-220-1997°8 que proclama el fundamento y los objetivos

de las universidades en Colombia.

En el caso colombiano la universidad no ha escapado a la determinacion de

intereses autoritarios, partidistas y hasta foraneos.

Para referir la historia de la universidad colombiana es necesario recurrir a las
reflexiones del maestro Guillermo Hoyos Vasquez, eximio filosofo y
universitélogo contemporaneo colombiano. Quien en su articulo El ethos de la
universidad caracteriza la tipologia de las universidades colombianas. Segun el
filésofo, la primera fue la universidad de la época moderna fue fundada en el
desarrollo de la ciencia, la técnica y la tecnologia con fin de la industrializacién
del pais. La segunda fue la universidad revolucionaria, influenciada por el
inolvidable mayo del 68 europeo, vista como la universidad del cambio social y
difusora de los conflictos de aquella época. La tercera la universidad de
investigacion, concentrada en la formacion de comunidades de investigacion
cientifica. La cuarta la universidad de la excelencia, concentrada en la
produccion de conocimiento a puerta cerrada y con poco impacto social.
Finalizando con la quinta tipologia la universidad politica, tipologia atribuida a las
Universidades de los Andes y Javeriana, expertas en titular profesionales
especialistas la técnica de alta gerencia, y por ende, futuros administradores del

sector publico y de la politica de un pais.

Guillermo Hoyos Vasquez con este estudio de la clasificacion historica de las

universidades colombianas, deja ver que la educacion universitaria colombiana

%8 Corte Constitucional. Universidad fundamento y objetivo/ autonomia plena de la universidad. Disponible en: http: //
www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1997/C-220-97.htm
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desde sus origenes fue organizada de tipo jerarquica, quiere decir que sigue el
rasgo particular que caracteriza la universidad, la educacién superior destinada

a determinados grupos selectos de la sociedad.

La pregunta que ahora surge es ¢como responde la universidad colombiana a
los requerimientos del nuevo modelo de educacion basado en la calidad, la
eficiencia, la productividad, la competencia, la democracia y la industrializacion?
O ¢el nuevo modelo de educacion inclusiva esta pensado para fomentar y
proteger la autonomia universitaria o, por el contrario, aumenta la probabilidad
de pérdida de la autonomia universitaria? El reto de las universidades
colombianas es gigante, pues de antemano la nocion de inclusién esta presente
en los lineamientos de Politica de Educacion Superior Inclusiva, por el Ministerio
de Educacion Nacional —MEN-, hecho por el cual, las universidades se ven
obligadas a cumplir con los modelos de educacion superior dictados por
entidades externas y pensadas para otro tipo de sociedades con mejores

condiciones econdmicas, estructurales, sociales.

Para finalizar, es claro que la autonomia universitaria es la forma en que la
universidad establece sus propias normas por la cuales ha de regirse. La
autonomia universitaria es la interpretacion de la esencia o ethos llevado a las
normas para la eficaz ejecucion de un proyecto cultural que impacte la sociedad
y las instituciones publicas. Las universidades sin autonomia universitaria no
tendrian la capacidad de comunicar a la sociedad el ethos de su quehacer diario:

investigacion, educacion y extension.

En sintesis, la autonomia universitaria se establece en la universidad para
propiciar el debate universitario, la critica de sus formas académicas,
administrativas y el eficaz cumplimiento de sus fines misionales, ademas de
representar la capacidad que tiene la universidad de afectar las politicas
publicas, pero también es la capacidad de comprensiéon de las fuerzas que la
intentan penetrar, pero también las formas en la que ella penetra la sociedad. En

palabras del maestro Andrés Botero:
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“Es un proceso efectivo en los resultados académicos por medio del ejercicio
responsable de competencias gubernativas, financiera y normativa, que mediante
acciones u omisiones constituye el @mbito vital de la universidad, que va mas alla de los
derechos y de los deberes otorgados con ocasién de la personeria juridica, y que para
salvaguarda de las universidades y como garantia de minimos de autonomia se

consagra juridicamente.” %

59 BOTERO, Autonomia Universitaria. Desarrollo e impacto del concepto en Colombia, Op. cit., p. 98.
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4. CONCLUSION

A modo de conclusién, como en el primer capitulo se hizo referencia al objetivo
de Kant por reflexionar las acciones de los hombres porque en ellas es posible
observar el grado de conciencia del hombre, esto es, que en cada accién de un
ser racional se puede diagnosticar el grado de autonomia a la hora de tomar
decisiones coherentes y éticas. El tipo de decisiones coherentes y éticas solo
son posibles en la medida en que el hombre adquiera una forma de gobierno
universal, en la que siempre prime la libertad, la razén, la sospecha, la reflexion,
la verdad, la critica y obviamente unas leyes morales universales que sirvan de
modelo arquetipico; esto es, que el sistema ético-moral esté siempre
representado en las acciones del hombre como instrumentos que le permitan

cumplir con los fines.

Asi como los hombres racionales deben tomar decisiones coherentes y éticas,
Kant demuestra que la universidad no escapé a la forma universal de
determinacién. Esto es, que la universidad requeria un forma de gobierno
autonoma basada en la critica publica, el sentido de lo publico como elemento
de trasparencia, la reflexion contante del lugar de la universidad que segun la
lectura kantiana debe emerger como es natural de las entrafias de la misma
universidad, de los estamentos y en especial de la facultad inferior entendida
como las escuelas de filosofia, responsables de mantener el debate publico
sobre el ethos de la universidad, el fortalecimiento de la autonomia universitaria

y el eficaz cumplimiento de los fines misionales.

Ahora, en lo referente a la actual crisis de la universidad es preciso seguir
empleando las practicas reflexivas, criticas, de busqueda de la verdad y
proteccion de la ciencia para que la universidad tenga la forma de responder ante
cualquier modelo de educacion que se le imponga por intereses ajenos o

institucionales.
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Por tal motivo a continuacion se pone a consideracién las implicaciones practicas
y tedricas como una herramienta a la que puede recurrir la universidad para
tomar decisiones eficaces y asi proteger tanto el ethos como su autonomia

universitaria.

IMPLICACIONES PRACTICAS Y TEORICAS DE LA INVESTIGACION

En el desarrollo del articulo se determiné que en el primer capitulo partiendo del
punto de vista kantiano, la autonomia del sujeto se traduce en la toma de
decisiones responsables y en contra posicién el autor plantea la heteronomia del
sujeto que lo determina dependiente de las decisiones de los demés. Ahora, en
el segundo capitulo, la autonomia universitaria esta propuesta para la toma de
decisiones colectivas de un sistema social conformado por sujetos que estan
insertos en procesos, actividades y tareas sistematicas y rigurosas de
investigacion, sujetos orientados a realizar y cumplir el ethos de la universidad.
¢, Cual puede ser la heteronomia de la universidad? Puede ser la realizacion de
las actividades y procesos de investigacion impuestos por sistemas externos a
la universidad, los cuales deforman y desvian el ethos de la universidad. Asi, una
universidad que profesionaliza el sujeto exponiéndolo al servicio de la industria,
mercado y capitalismo, es una universidad que carece de autonomia
universitaria, pero que le sobra la heteronomia. Carlos Gaviria plantea esta

situacion:

“Por ejemplo, cuando se piensa en la universidad, se piensa casi de manera
automatica, se asocia el pensamiento de la universidad con la formacion de
profesionales. Yo voy a hacer una afirmacion: esa es una tarea secundaria para
la universidad. Y alguien podria decir: ¢pero como va a ser secundaria?
Entonces ¢ quién forma a los médicos? ¢,quién forma a los abogados? ¢ quién
forma a los ingenieros? Si, ciertamente ese trabajo, diria, también le incumbe a
la universidad. Pero digo también, ¢y por qué? Por una razén, yo creo que a la

universidad lo que le incumbe, en primer lugar, es la formacion de la persona; y
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de la formacion de la persona se sigue la formacion del ciudadano; y de la

formacion del ciudadano, se sigue entonces la formacién del profesional.”®°

Existe la necesidad de implementar modelos interdisciplinarios y participativos
para la realizacion de las reformas curriculares, reformas estatutarias y reformas
de reglamentos de las universidades de investigacion (Ley 30 de 1992), basado
en la responsabilidad individual y colectiva de la universidad y sus programas

académicos en el siglo XXI, principalmente universidades publicas.

Por tanto, se requiere poner en critica constructiva, o deconstructiva, las raices
tedricas y resultados practicos de la universidad actual. Por ejemplo, se requiere
implementar modelos orientados a reflexion de los riesgos que puede tener un
programa académico y/o una universidad, por realizar convenios, contratos, y
otro tipo de relaciones con instituciones externas a ella, lo cual la pongan al
servicio de intereses particulares, segun Boaventura de Sousa Santos Monsanto
en Argentina patrociné programas académicos en universidades publicas; sin
embargo, el dafio social producto de estas relaciones contractuales impactan

negativamente lo humano y lo social, y por lo tanto, el progreso de una sociedad.

En sintesis, se debe reflexionar sobre los riesgos que tiene la universidad de
caer en la heteronomia debido las multiples relaciones complejas que ella
establece con instituciones y/o organizaciones externas, no orientadas a dar
cumplimiento al ethos de la universidad. Por tanto, en esta investigacion se deja
abierta una situacion compleja sobre la autonomia universitaria, dar respuesta a
las siguientes preguntas serviria para develar los indicios sobre una verdadera
construccion del elemento esencial de la universidad, la autonomia universitaria:
¢Cuadl es el ethos de la universidad? ¢como debe responderse la pregunta?

¢quién o quiénes la responde?

8 GAVIRIA, Carlos. Hay que defender la autonomia Universitaria. En: Revista Uni-pluri/versidad. 2008, vol 8, p. 1.
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