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Resumen

Titulo: La memoria en el derecho: andlisis de los discursos juridicos en torno a la memoria como
elemento de reparacién.”

Autor: Diana Marcela Duarte Amaya y Daniel Mauricio Pallares Ropero™

Palabras Clave: Memoria, reparacion, victimas, campo juridico, discursos juridicos.

Descripcion: La memoria se ha convertido en una categoria ampliamente utilizada en el
ordenamiento juridico colombiano, ha permeado los discursos de las ramas del poder publico
—Ilegislativo, ejecutivo y judicial—, de los doctrinantes y de las escuelas de Derecho del pais.
Ademas, ha construido una narrativa de reparacion alrededor de ella, puesto que, la memoria se ha
consolidado como un término que abarca todo lo que el Estado y la sociedad desean lograr con las
victimas, al componer la memoria como reivindicacion, satisfaccion, deber, verdad y reparacion.

Es esa frecuencia de esta categoria en el derecho la que nos lleva a preguntarnos por aquel uso y
composicion del concepto de memoria, para lo cual nos proponemos reconocer los discursos
juridicos en los cuales se emplea la categoria y asi entender qué connotacidn tiene esta en nuestro
sistema y analizar su articulacion para lo que el ordenamiento juridico aspira a hacer.

Ubicados en la teoria de campo juridico propuesta por Pierre Bourdieu, el trabajo se compone de
un rastreo y seleccion de los discursos juridicos en torno a la categoria de memoria en el
ordenamiento juridico colombiano, el analisis de los discursos méas relevantes —los cuales
clasificamos por un aspecto metodoldgico en: (i) discursos juridicos en sentido estricto y (ii)
discursos juridicos en sentido amplio— y un contraste sobre lo hallado en los discursos y las bases
conceptuales de la memoria. Ante todo, esta investigacion es una apuesta personal en medio del
ejercicio de querer entender e indagar la memoria desde sus bases conceptuales y desarrollos
juridicos como medida de reparacion.

* Trabajo de Grado
** Facultad de Ciencias Humanas. Escuela de Derecho y Ciencia Politica. Derecho. Director: Diego
Hernando Hernandez Veldzquez. Magister en Hermenéutica Juridica y Derecho.
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Abstract

Title: Memory in law: analysis of legal discourses on memory as an element of reparation.”
Authors: Diana Marcela Duarte Amaya and Daniel Mauricio Pallares Ropero™

Key Words: Memory, reparation, victims, juridical field, legal discourses.

Description: Memory has become a widely used category in the Colombian legal system, it has
permeated the discourse of the branches of public power -legislative, executive and judicial-, of
doctrinaires and of the country's law schools. In addition, it has built a narrative of reparation
around it, since memory has been consolidated as a term that encompasses everything that the
State and society wish to achieve with the victims, by composing memory as vindication,
satisfaction, duty, truth and reparation.

It is this frequency of this category in law that leads us to ask ourselves about the use and
composition of the concept of memory, for which we propose to recognize the legal discourses in
which the category is used and thus understand what connotation it has in our system and analyze
its articulation for what the legal system aspires to do.

Based on the juridical field theory proposed by Pierre Bourdieu, the work is composed of a search
and selection of legal discourses on the category of memory in the Colombian legal system, the
analysis of the most relevant discourses -which we classify for methodological reasons into: (i)
legal discourses in the strict sense and (ii) legal discourses in the broad sense- and a contrast on
what is found in the discourses and the conceptual bases of memory. Above all, this research is a
personal bet in the middle of the exercise of wanting to understand and investigate memory from
its conceptual bases and legal developments as a measure of reparation.

* Degree Work
** Facultad de Ciencias Humanas. Escuela de Derecho y Ciencia Politica. Derecho. Director: Diego
Hernando Hernandez Veldzquez. Magister en Hermenéutica Juridica y Derecho.



LA MEMORIA EN EL DERECHO 11

Introduccion

El 06 de noviembre de 2019, el Movimiento Nacional de Victimas de Crimenes de Estado
tituld en su pagina oficial “La memoria de Colombia esta en riesgo con el actual director del
CNMH?”. Las reacciones ante el nombramiento, para esa época, de Rubén Dario Acevedo como
nuevo director del Centro Nacional de Memoria Histérica nos demostro la fragilidad de la memoria
y las dificultades que abarca la pretension de una construccion de memoria. Los cuestionamientos
no se detuvieron con su nombramiento sino, por el contrario, bajo su direccién, se presentaron
constantemente frente a las diferentes decisiones y actuaciones del Centro Nacional de Memoria
Historica (CNMH) como, por ejemplo, sucedié con la coleccién Voces para transformar a
Colombia, por la cual la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP) ordend al Centro Nacional de
Memoria Historica (CNMH), como medida cautelar, “la preservacion y conservaciéon en su
totalidad de la coleccion (...) en su estado original y de conformidad con lo acordado con las
victimas”, dado los “posibles hechos de censura, alteracion, modificacion o desconocimiento
tendientes a desconocer y revictimizar sectores de victimas del conflicto armado interno™.

Sin embargo, aun con la renuncia de Dario Acevedo, los cuestionamientos sobre las
decisiones del Centro Nacional de Memoria Histdrica no finalizaron. EI 13 de mayo de 2023, El
Espectador, en su plataforma Colombia + 20, titul6 “Denuncian que directora del CNMH privilegia
el legado de su abuelo Jorge E. Gaitan”. Las acusaciones hacia la directora Maria Gaitan Valencia
refieren a que su labor “se ha enfocado en visibilizar a su propia familia y en sacar adelante
proyectos, eventos, iniciativas e investigaciones que se centran mas en el legado de su abuelo, el
procer liberal Jorge Eliécer Gaitan, que en otras victimas”. Incluso se sefala que la insistencia de

la directora Maria Gaitan Valencia “en que el origen del conflicto armado en Colombia esté
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determinado por el asesinato de su abuelo” llevo a una disputa “por negarse a incluir en el guion
del Museo de la Memoria las conclusiones del Informe Final de la Comisién de la Verdad”. Que
se presenten este tipo de acusaciones y cuestionamientos cada vez que se posesiona un nuevo
director o directora del Centro Nacional de Memoria Histdrica (CNMH) nos genera distintos
interrogantes sobre, por ejemplo, ;,como se lleva a cabo el cumplimiento del deber de memoria del
Estado cuando el funcionamiento y la autonomia del Centro Nacional de Memoria Histérica
(CNMH) depende exclusivamente de la rama ejecutiva?, ;como lograr la pretension y labor misma
de construir una memoria ante la diversidad de relatos e intereses?, ¢,en qué consiste la construccion
de memoria? y, especialmente, ¢de qué hablamos cuando hablamos de memoria?

Detenernos a pensar en la memoria y las pretensiones de construccion que giran alrededor
de ella radican en un interés y preocupacion por preguntarnos como nos estamos narrando, bajo
qué discursos se fundamenta esta bdsqueda por la construccion de memoria, cuél es el papel de las
instituciones estatales en esta labor, y, especialmente, como el derecho, como discurso
performador, comprende y otorga usos a la memoria capaces de producir efectos.

Nombrar la fragilidad de la memoria se debe a reconocerla como un escenario de disputa
en donde interactian narrativas, intereses, expectativas e identidades. Precisamente, en aquella
interaccion nos situamos desde el derecho para preguntarnos por su papel en la comprensién de la
memoria, puesto que, si esta es un campo de disputa, coémo el derecho en aquel juego de rituales y
expresion niega, oculta o afirma sobre la memoria.

Cuando oimos las palabras memoria y derecho en una misma oracién no nos causa
extrafieza su relacion, bajo una inmediatez, sin cuestionamientos, creemos reconocer y comprender
dicha relacién. Sin embargo, si nos detenemos a pensar su relacion surgen diversos interrogantes

y, principalmente, aquella pregunta basica sobre cudl es “realmente” la relacion entre memoria y
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derecho. Es decir, cuando pensamos en el derecho donde ubicamos la memoria y, con ello, cual es
el papel que ocupa la memoria en el derecho.

Su relacion se puede plantear desde distintos lugares: la memoria como posibilidad de
creacion del derecho y reflejo de la construccion de un pasado; la memoria como categoria de
andlisis en el derecho probatorio; el papel de los trabajos testimoniales a partir de su posibilidad
de construccion de memoria y verdad; y la memoria como elemento de reparacion que exige su
materializacion en el ordenamiento juridico.

En la comprension de la memoria como reparacion se ubica nuestro interés por pensar y
analizar la memoria en el derecho, especificamente, en los discursos juridicos como narrativas
performativas que ostentan la capacidad de nombrar y producir efectos. Puesto que, al comprender
la reparacion —como aquel derecho que busca, ante un dafio sufrido, el restablecimiento de la
situacion anterior a ese dafio, por medio de acciones de restitucion, indemnizacién, rehabilitacion
y satisfaccion. O, en dado caso, ante la imposibilidad de restablecer aquella situacion anterior, la
adopcion de medidas que lleven a desaparecer los efectos del dafio sufrido— surge el
cuestionamiento e interés por comprender como la memoria puede llegar a contener la posibilidad
de convertirse en un elemento capaz de reparar. Principalmente, si formulamos el concepto de
memoria como una narracion y representacion, con contenido de ficcion, que depende de un
presente y un contexto para comprenderse y ejercitarse.

Hablar de memoria nos conduce a narraciones, subjetividades, imaginaciones y olvidos; de
un proceso de seleccion de recuerdos que exige su formulacion a partir de discursos que pueden
variar segun aquella seleccion influenciada por los distintos contextos tanto sociales, politicos,
religiosos, éticos, entre otros, que contribuyen a la posibilidad de recordar, especialmente, a las

condiciones respecto de los interrogantes sobre quién recuerda y qué recuerda. Puesto que, en
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palabras de Tzvetan Todorov (2008), la memoria es, en todo momento y necesariamente, una
interaccion entre la supresion (el olvido) y la conservacion (p.22).

El desarrollo conceptual de la memoria se ha compuesto desde diversos &mbitos que ha
Ilevado a una discusion constante acerca de qué es la memoria. Precisamente, pensar la memoria
como discurso que reconoce su variabilidad y construccion de relatos o historias pasadas desde un
presente fundamenta nuestro interés por comprender y analizar aquella interaccion entre memoria
y derecho. Especificamente, por como se comprende y desarrolla en los discursos juridicos el papel
de la memoria, entre aquel contraste de discusion y variabilidad que contiene el concepto de
memoria, y la nocion que se asume desde el ordenamiento juridico de la memoria como elemento
de reparacién, puesto que, ¢a qué nos referimos, en los discursos juridicos, cuando hablamos de
memoria?, y {cOmo a través de relatos variables y con contenido de ficcion que fundamentan la
memoria se plantea su nocion de reparacion?

Dado que cada vez son mas las voces y las lecturas que formulan el funcionamiento de la
memoria como elemento discursivo para comprender hechos y circunstancias historicas, politicas
y juridicas —y desde la doctrina se discute el concepto de memoria y se reconoce el
funcionamiento de eésta a partir de narraciones variables con contenido de ficcion que su
formulacion depende de cada presente de quien recuerda— la discusion tedrica y fenomenoldgica
de la memoria nos lleva a analizar el reflejo de esta discusion en los discursos juridicos para
comprender y reflexionar acerca de la hipotesis de que la memoria, denominada historica o
colectiva, contribuye y satisface el derecho a la reparacion.

En ese sentido, nos proponemos realizar una analisis de la categoria de memoria como
medida de reparacion de victimas en el derecho colombiano, realizado a través del rastreo de los

discursos juridicos que construyen y fundamentan la categoria de memoria en el ordenamiento
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juridico, y el estudio de los elementos que componen las categorias de memoria y reparacion en
dichos discursos.

Por ello, para lograr un analisis en torno a la categoria de memoria en el derecho partimos
por preguntarnos por cuéles son los usos de la categoria de memoria como medida de reparacion
en los discursos juridicos del derecho colombiano, ante la aparente disyuntiva entre aquellos
discursos juridicos que no expresan ni proponen explicitamente un concepto de la memoria y, sin

embargo, la formulan como elemento de reparacién en términos histéricos y colectivos.

1. Ubicacién conceptual y bases para el desarrollo del trabajo de investigacion

1.1 ¢Por donde empezar y situarnos?

Encontrar un didlogo entre la memoria y el derecho nos lleva a situarnos en visiones y
concepciones amplias del derecho que nos permitan superar, en la investigacion, los limites y las
discusiones entre qué denominamos juridico y no-juridico. Para ello, optamos por utilizar el
concepto de campo juridico para ubicarnos en una concepcion amplia del derecho que nos permita
reconocer las dinamicas y los intercambios en los cuales se produce el derecho y, en especial, los
discursos juridicos.

Optar por nombrar el derecho como campo implica, de la mano de Bourdieu (2000), dejar
a un lado las nociones formalistas que afirman una “autonomia absoluta de la forma juridica con
relacion al mundo social” (p.155) y aquellas perspectivas del instrumentalismo que comprenden
“el derecho como un reflejo o un instrumento al servicio de los dominadores™ (p.155). Las
preguntas sobre que es lo juridico y qué es el derecho conlleva una serie de juegos, fuerzas y

rituales que van desde quiénes plantean la pregunta hasta quiénes la responden. Precisamente,
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situarnos en el concepto de campo juridico nos ayuda a percibir aquel “universo social concreto
en el cual se produce y se ejerce el derecho” (Bourdieu, 2000, p.158).

El campo juridico se presenta como aquel espacio en donde “se desarrolla una lucha por el
monopolio del derecho a decir el derecho, es decir, por establecer cuél es la buena distribucion
(nomos) o el buen orden” (Bourdieu, 2000, p.160). Sin embargo, ¢quiénes luchan y se enfrentan
por establecer qué es el derecho? Bourdieu (2012), al reconocer cierta independencia relativa del
campo juridico con las demandas externas, observa que existe una division del trabajo al interior
del campo juridico “que se determina mediante la rivalidad estructuralmente reglada entre los
agentes y las instituciones comprometidas en ese campo” (p.161). En otras palabras, esta lucha
surge de la rivalidad entre los distintos cuerpos y agentes, capaces de entrar al campo juridico, que
sostienen intereses especificos y desiguales que van “en funcion especialmente de la posicion que
ocupan dentro de la jerarquia interna del cuerpo y que corresponde siempre de manera bastante
estrecha a la posicion de su clientela dentro de la jerarquia social” (Bourdieu, 2000, p.169).

En la capacidad de entrada al campo juridico se marca aquella pauta de distincion y
configuracion de este campo, puesto que, precisamente, su forma depende de aquella “fuerza
relativa de los “tedricos™ y de los “practicos”, de profesores y de jueces, de exégetas y de expertos”
(Bourdieu, 2000, p.169) que luchan, de acuerdo con su capacidad y autoridad, “para imponer su
vision del derecho ¢ interpretacion” (Bourdieu, 2000, p.169).

De esta manera, el campo juridico “encuentra su principio de transformacion en si mismo”
(Bourdieu, 2000, p.160), en donde su logica estd determinada, en primer lugar, por los conflictos
de competencia juridica que se presentan entre aquellos profesionales que participan y conforman

este campo. En segundo lugar, por la misma Idgica de las acciones juridicas que “limitan en cada
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momento el espacio de lo posible y con ello el universo de soluciones propiamente juridicas”
(Bourdieu, 2000, p.169).

Bourdieu (2000) plantea el campo judicial como “el espacio organizado en el que y por el
que se opera la transmutacion de un conflicto directo entre las partes directamente interesadas en
un debate juridicamente reglado entre profesionales actuantes en representacion de sus clientes”
(p.185). Comprender el campo en donde se produce y ejerce el derecho nos lleva a sumergirnos
en aquel juego de intercambios, jerarquias y rivalidades “por el monopolio del ejercicio legitimo
de la competencia juridica” (Bourdieu, 2000, p. 173), puesto que, si el campo juridico como
espacio limitado admite tan solo a “aquellos profesionales que estan preparados para entrar en el
juego” (Bourdieu, 2000, p.181), qué conlleva entrar en este universo juridico, qué expectativas
tenemos en un conflicto para querer entrar en este campo y como se lleva a cabo este juego,
especialmente, si tenemos en cuenta que estos profesionales no se organizan al interior del campo
juridico en un cuerpo homogéneo sino que distan en conocimiento, técnicas, jerarquias, intereses
e interpretacion. Asi, por ejemplo, en aquella competencia profesional encontramos “las
posiciones de los “tedricos” dedicados a la pura construccion doctrinal, a las posiciones de los
“practicos” preocupados exclusivamente por la aplicacion” (Bourdieu, 2000, p.168).

Bajo esta division, entre los profesionales que cuentan con la capacidad de entrar en el
juego y aquellos profanos que quedan excluidos de esta operacion, se constituye una relacion de
poder que instala aquella separacion de visiones del mundo entre la vision vulgar del profano y la
vision sabia del profesional (Bourdieu, 2000, p.181). A partir de estos principios de division y de
vision que constituyen la estructura del campo juridico, se adopta un lenguaje juridico que

“consiste en un uso particular del lenguaje ordinario” (Bourdieu, 2000, p. 182). Un lenguaje capaz
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de nombrar y tratar aquella vision del mundo y de la realidad social en el campo juridico. La
distincion del lenguaje juridico con el lenguaje ordinario se estructura en que:

(...) el espacio judicial funciona como un espacio neutral, que opera una verdadera
neutralizacion de lo que esta en juego a través de la abstraccion de la realidad y el distanciamiento
que se producen al transformarse el enfrentamiento directo de intereses en un dialogo entre
mediadores (Bourdieu, 2000, p.183).

Precisamente, la labor de transformacion de los enfrentamientos y conflictos en un dialogo
reglado de argumentos racionales le compete a los profesionales que —capaces de entrar al campo
juridico y que luchan entre si para establecer qué es el derecho— organizan “la manifestacion
publica de los conflictos sociales” (Bourdieu, 2000, p.184) a partir de aquel juego reglado que
implica el derecho. Esta competencia se fundamenta en que son ellos, los profesionales, quienes
conocen las reglas del juego juridico y, por lo tanto, pueden traducir un determinado conflicto al
lenguaje juridico. La competencia juridica, como limite y poder, traza la frontera de acceso al
campo juridico al “determinar qué conflictos merecen entrar en €l y la forma especifica que deben
revestir para constituirse en debates propiamente juridicos” (Bourdieu, 2000, p.192).

Sin embargo, ¢qué implica la entrada de un conflicto al universo juridico? En principio,
sefiala Bourdieu (2000), la aceptacion tacita de que el conflicto solo puede ser reglado
juridicamente. Debido a esta aceptacion, todo conflicto o experiencia ordinaria que entra al campo
juridico implica una redefinicion completa de esta experiencia que equivale constituir el campo
juridico como principio de constitucion de la realidad (p.186). Como lo explica Bourdieu (2000):

Entrar en el juego, aceptar jugar el juego, ponerse en manos del derecho para reglar el

conflicto, es aceptar tacitamente la adopcion de un modo de expresion y de discusion que implica
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larenunciaa la violencia fisicay a las formas elementales de la violencia simbdlica, como la injuria
(p.186).

Toda experiencia que entra al campo juridico implica una retraduccion que debe encajar
en aquel principio de pertinencia juridica, puesto que, precisamente, su actividad consiste en
convertir “los intereses prejuridicos de los agentes en causas judiciales y transforma[r] en capital
la competencia que asegura el control de los recursos juridicos exigidos por la 16gica del campo”
(Bourdieu, 2000, p.191). De ahi la relacion entre el campo juridico y el lenguaje, puesto que
aquella experiencia ordinaria no se entiende ni se estudia bajo su sentido ordinario, por el contrario
se crea y se entiende bajo el lenguaje juridico a través de sus expresiones y técnicas juridicas.

El papel del profesional esta en imaginar, pensar y moldear aquella experiencia ordinaria
bajo las categorias de percepcion y de apreciacion del campo juridico, para transformar una simple
queja desapercibida en un proceso que llega hasta una instancia de declaracién de responsabilidad
(Bourdieu, 2000). Aquel ejercicio de traduccion de los conflictos conlleva un trabajo de
construccion de la realidad social. La capacidad de nombrar conflictos o disputas ordinarias en
problemas juridicos implica fijar aquel lente de interpretacion que determina su lectura y que
excluye las distintas versiones, conflictos o argumentos que estan por fuera de la ley. Sin embargo,
en este juego de traduccion y construccion, la decision por cuales quejas transformar y qué
aspiraciones juridicas crear o disuadir esta guiada por los intereses financieros, éticos o politicos
de cada profesional. Su labor, a su vez, también depende del espacio social que ocupa y de la
relacion o afinidad social fundada con sus clientes que posibilita la oferta de servicios juridicos
(Bourdieu, 2000), puesto que, son los profesionales quienes tienen “el poder de manipular las
aspiraciones juridicas, de crearlas en ciertos casos, de amplificarlas o de disuadirles en otros”

(Bourdieu, p.190, 2000).
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Si reconocemos aquel juego e implicaciones en la entrada al campo juridico
necesariamente nos surge la pregunta sobre qué representa entonces, una vez se ha ingresado al
campo juridico, un proceso judicial. Bourdieu (2000) expresa que:

El proceso representa una puesta en escena paradigmatica de la lucha simbolica que tiene
lugar en el mundo social, es una confrontacién de puntos de vistas singulares, inseparablemente
cognitivos y valorativos, que concluye abruptamente mediante la sentencia solemne enunciada por
una “autoridad” social representante de los intereses sociales (p.196).

El acto de promulgar una decision en una sentencia refleja aquella performatividad y
“monopolio del poder para imponer el principio universalmente reconocido del conocimiento del
mundo social” (Bourdieu, 2000, p.196). Es decir, las sentencias, como actos de nominacién o de
instauracion, se configuran como las manifestaciones de aquellas visiones que trascienden en su
particularidad y se convierten en la vision soberana del Estado al representar “la forma por
excelencia de la palabra autorizada, de la palabra publica, oficial que se enuncia en nombre de
todos y enfrente de todos” (Bourdieu, 2000, p.196). La solemnidad de las decisiones judiciales se
debe, precisamente, a sus actos magicos y performativos que nombran e imponen una vision, un
limite, un orden, una distribucion o una sancion. De ahi que podamos afirmar con Bourdieu (2012)
que:

El derecho es, sin duda, la forma por excelencia del poder simbélico de nominacion que
crea las cosas nombradas y, en particular, los grupos sociales (...). EI derecho es la forma por
excelencia del discurso actuante capaz, por virtud propia, de producir efectos. No es exagerado
decir que hace el mundo social, pero a condicidon de no olvidar que esta hecho por €1” (p.198).

Con el derecho se crean determinados esquemas de percepcion y de apreciacion pero

siempre esta creacion y produccion se realiza “a partir de las estructuras mismas de este mundo”
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(Bourdieu, 2000, p.199). El efecto simbolico de los discursos juridicos consiste en consagrar y
legitimar el orden establecido, de acuerdo con aquellas estructuras preexistentes del mundo. De
ahi que, ante la pregunta sobre qué anuncian los discursos juridicos respondemos, con Bourdieu
(2000), “anuncian aquello que esta en vias de avenir, lo que ya se esta anunciando” (p.200).

De esta manera, estamos ante discursos que se caracterizan por su eficacia y fuerza
simbdlica al representar aquella forma del discurso publico y legitimo que juega entre las
categorias y creencias de presentarse como neutral, universal y autbnomo, puesto que, por un lado,
el derecho se ejerce mas alla de las partes que conforman un proceso judicial o de aquellos agentes
juridicos que ingresan al campo juridico y, por el otro lado, su reconocimiento y creencia social
de “que responde a necesidades e intereses reales, al menos en apariencia” (Bourdieu, 2000, p.201)
fundamenta aquel efecto de universalizacion que generaliza y oficializa determinadas préacticas y
categorias.

Reconocer la légica del campo juridico e intentar comprender la aplicacién del derecho a
partir del conjunto de agentes judiciales nos permite en esta investigacion ingresar en aquel espacio
dinamico de discursos juridicos acerca de la memoria como reparacion, bajo la pauta metodolégica
de concentrarnos en el estudio y el anélisis de las decisiones judiciales para reconocer y
comprender que aquellos discursos “oficiales” sobre la memoria no se construyen exclusivamente
desde las figuras del legislador y los jueces, sino que también se construyen a partir de la fuerzay
el ejercicio interpretativo que ejercen los agentes que ingresan al juego del campo juridico junto
con sus aspiraciones, intereses, demandas y reivindicaciones que pretenden representarse y lograr

aquel estado de oficializacion.
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2. Rastreo y analisis de los discursos juridicos

2.1 Necesidad de un rastreo

La conceptualizacién y anélisis de la memoria en el campo juridico requiere un estudio
detallado al no expresarse explicitamente qué se entiende por memoria ni aclarar en qué consiste,
especialmente, en las narrativas de reparacion que se construyen alrededor de ella, puesto que, la
memoria se ha consolidado como un término que abarca todo lo que el Estado y la sociedad desean
lograr con las victimas, al componer la memoria como reivindicacidn, satisfaccion, deber, verdad
y reparacion.

Sin embargo, ¢la memoria tiene la capacidad para lograr aquello que se le atribuye como,
por ejemplo, reparar a las victimas y satisfacerlas en sus anhelos de conocer lo que sucedi6?,
¢Puede la memoria construir una verdad precisa y objetiva que resulte suficiente para todas y cada
una de las victimas?

Investigar e interesarnos como sociedad por los hechos violentos que han sufrido las
personas en el territorio colombiano, en especial en el marco del conflicto armado interno, ha
permitido el desarrollo de ejercicios que contribuyen a reconocer el papel de la memoria como
categoria de reparacion. Sin embargo, es necesario cuestionar el alcance que se le da a dichos
ejercicios dada la comprension de la memoria como narraciones variables que dependen de las
condiciones del presente desde el cual se recuerda. La memoria como categoria esta constituida
por mas que hechos, objetos, informes y testimonios. En la memoria hay emociones e
individualidad, pero también colectividad, mutabilidad e incluso ficcion.

Precisamente, por eso, es necesario rastrear y reconocer los discursos juridicos en los cuales

se emplea la memoria para entender qué connotacion tiene esta en nuestro sistema y analizar su
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articulacién para lo que el ordenamiento juridico aspira a hacer. No se trata de cuestionar a las
victimas ni a los procesos de reparacion, sino de estudiar la categoria que usamos, la forma en la
que lo hacemos, la relevancia que le damos y la oportunidad que tiene para nuestro pais.

Ubicarnos en el espacio juridico bajo las nociones conceptuales de campo juridico nos
permite ampliar aquel reconocimiento de discursos juridicos que versan sobre la memoria,
especificamente, bajo su nocion de reparacion. Puesto que, en un primer momento, contamos con
aquellas decisiones judiciales y legislativas que se enmarcan en un visién objetiva, comin y
estricta sobre cuales son los discursos juridicos, sin embargo, dado que nuestro objetivo es rastrear
la nocion de memoria como medida de reparacion, al momento de querer comprender aquellas
decisiones judiciales, en sentido estricto, no podiamos dejar de preguntarnos, bajo la influencia de
Bourdieu, por los discursos que ingresan al campo juridico pero en cabeza de litigantes, victimas,
organizaciones y terceros que logran, con la competencia exigida, traducir sus visiones e intereses
en un lenguaje juridico.

Es decir, el rastreo juridico de la nocién de memoria nos lleva a ampliar nuestra mirada
mas alla de los discursos enunciados por la autoridad judicial y revisar aquellas visiones que
trascienden, influyen o se ocultan en la sentencia y la decision del juez. Puesto que, no podemos
olvidar, por un lado, que en el campo juridico se lucha y se juega por el monopolio del poder en la
interpretacion legitima del derecho entre los distintos intereses de los agentes formalizadores que
se definen por su competencia en el campo juridico y por la relacion de este con el campo del
poder (Bourdieu, 2012, p.203); y, por el otro, el derecho como discurso performativo no se
compone exclusivamente por sentencias judiciales sino, precisamente, por discursos que se
caracterizan por su capacidad de producir efectos al contener aquel poder simbolico de nominacion

que legitima y oficializa las cosas.
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Por lo tanto, si en el derecho se anuncia aquello que ya se esta anunciando ¢,qué es eso que
enuncia sobre la memoria que ya se viene anunciando? Esta pregunta es la que nos guia en nuestro
objetivo de rastrear el trabajo de todos los profesionales que dan forma y formulan los discursos
sobre la memoria como medida de reparacién, de acuerdo con las necesidades, demandas e
intereses tanto de ellos como de sus clientes. El trabajo de rastrear aquellos discursos juridicos que
ya enuncian la memoria como medida de reparacion inicia desde el mismo rastreo y
reconocimiento de los distintos discursos que confluyen en la sentencia judicial, puesto que, como
afirma Bourdieu (2012), la decision judicial “debe efectivamente mas a las actitudes éticas de los
participantes que a las normas puras del derecho” (p.180) y en esta se “condensa toda la
ambigiiedad del campo juridico” (p.185).

Los criterios para rastrear y seleccionar los discursos juridicos en torno a la memoria surgen
en reconocer los (i) discursos nominados por los agentes juridicos con la capacidad vinculante los
cuales denominamos discursos juridicos en sentido estricto y (ii) los discursos promovidos por
agentes que requieren de otros agentes juridicos para lograr la capacidad vinculante, los cuales
denominamos discursos juridicos en sentido amplio .

Por discursos juridicos en sentido estricto referimos todos aquellos discursos que ostentan
un rango superior dentro del campo juridico debido a la autoridad que los emite y su capacidad de
influir o afectar a la sociedad, y, por discursos juridicos en sentido amplio comprendemos los
discursos que logran ingresar al campo juridico e influyen en los primeros pero sin contar con el
rango y la capacidad vinculante de estos, pese a que buscan obtenerlo.

2.1.1 ;Cémo rastreamos?

La basqueda de los discursos juridicos en torno a la categoria de memoria en el campo

juridico nos lleva a navegar en medio de una considerable cantidad de documentos juridicos que
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utilizan la categoria pero no se preocupan por definirla, lo cual no implica obligatoriamente que
esta carezca de contenido, sino que los discursos concomitantes a la memoria no son explicitos.
De ahi que, hallar la narrativa utilizada por los profesionales del derecho cuando se pronuncian
sobre la memoria, especialmente en relacién con la reparacion, requiere un analisis del discurso
que nos permita identificar qué lugar ocupa la memoria en el derecho, y en esa linea de analisis,
de qué hablamos cuando hablamos de memoria.

Debido a que son los profesionales del derecho los principales productores del derecho, y
siendo el campo juridico un espacio en el que sus actores tienen distintos niveles de poder y una
jerarquia visible, la busqueda parte por los productos emanados por los actores con mayor rango
juridico y social (discursos juridicos en sentido estricto) como son: las normas expedidas por el
Congreso de la Republica y el Presidente de la Republica, y las decisiones judiciales de las Altas
Cortes.

En materia legal, el rastreo inicia con dos de las leyes con mayor resonancia social en temas
de reparacion y victimas, la Ley 975 de 2005, conocida como “ley de justiciay paz”, y la Ley 1448
de 2011, conocida como “ley de victimas”, y mediante su lectura se identifican otras normas
relacionadas y que son citadas por las mencionadas leyes, bien sea por alguna remision o por
alguna aclaracion respecto de la modificacion de algun articulo. En cuanto a las decisiones
judiciales, la busqueda se realiza directamente en los sistemas de consulta de jurisprudencia de
cada Corporacion, utilizando como criterio de busqueda la frase exacta “memoria”, “derecho a la
memoria” y “memoria Y reparacion”, o por indices tematicos con los mismos términos.

Sin embargo, comenzar por rastrear los pronunciamientos y las decisiones judiciales de las

Altas Cortes acerca de la memoria bajo su nocion de reparacion nos llevo a identificar otros
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discursos a los enunciados por los jueces o que influyeron en estos para el fundamento de su
respectiva decision, los denominados discursos juridicos en sentido amplio.

Ante la gran variedad de discursos acerca de la memoria que buscan institucionalizarse a
través de una ley o una decision, los criterios de rastreo de estos discursos versan, en primer lugar,
por su grado de relevancia, medido a partir de (i) su recurrencia dentro de las sentencias, ya sea
por su uso o cita, y (i) su constante participacion, ya sea como parte o interviniente, en 10s procesos
judiciales. En segundo lugar, por el grado de accesibilidad a dichos discursos, esto es, que se
puedan acceder integralmente a ellos con gran facilidad.

2.1.2 ¢ Qué sali6 de ese rastreo? ¢ COmo seleccionamos?

La busqueda de decisiones judiciales arroja un gran nimero de resultados mediante la
consulta del término “memoria”, contando la Corte Suprema de Justicia con 25.303 resultados, el
Consejo de Estado con 611, la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP) con 1.701, y la Corte
Constitucional con 5.160. Sin embargo, revisando el listado de resultados se evidencia que muchos
de ellos corresponden en realidad a “memorial” (término que el sistema no puede diferenciar de
“memoria”) o versan sobre la memoria en temas probatorios, por lo cual, se requiere un mayor
nivel de filtro, recurriendo a “memoria Y reparacion”, e incluso, en algunas ocasiones, “memoria
Y reparacion NOT memorial”.

De los resultados obtenidos, hasta el 04 de septiembre de 2023, mediante los filtros se
revisan diecinueve (19) decisiones de la Corte Suprema de Justicia, ochenta y cinco (85) del
Consejo de Estado, veintiuno (21) de la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP) y cuarenta y seis

(46) de la Corte Constitucional, preseleccionado 10, 10, 6 y 20 de cada Corporacion,
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respectivamente’. Lo anterior, teniendo en cuenta dos criterios: (i) que el tratamiento de la memoria
verse en relacion con la categoria de reparacion, y (ii) que los discursos juridicos reflejen una
postura constante y determinante en los pronunciamientos de los tribunales.

Respecto de las normas, hallamos que las dos normas con mayor contenido son
precisamente las del punto de partida, la Ley 975 de 2005, la Ley 1424 de 2010, que dicta
disposiciones en materia de justicia transicional, y la Ley 1448 de 2011, sumando el Decreto 2244
de 2011y el Decreto 4800 de 2011 (que reglamenta la ley de victimas).

Ahora, los resultados de la busqueda de los discursos juridicos en sentido amplio los
clasificamos segun su origen: (i) aquellos que provienen de entidades estatales, (ii) de politicos o
personajes publicos, (iii) de organizaciones internacionales y (iv) de organizaciones nacionales de
victimas y derechos humanos.

Frente al primer grupo pre-seleccionamos el Centro Nacional de Memoria Histérica
(CNMH) y la Comision de la Verdad, especificamente, sus respectivos documentos como son: (i)
iBASTA YA! Colombia: Memorias de guerra y dignidad y (ii) el Informe Final “Hay Futuro Si
Hay Verdad”.

En el segundo grupo pre-seleccionamos al senador lvan Cepeda Castro, a quien rastreamos
su discurso sobre la memoria a partir de sus intervenciones y solicitudes radicadas ante el Tribunal
para la Paz y su participacion en espacios y eventos publicos como fueron sus intervenciones en
(i) la Audiencia publica: el deber y el derecho a la memoria de los pueblos del 02 de junio de 2016,
(i) en el debate de control politico a Dario Acevedo, director del Centro Nacional de Memoria

Histdrica, pronunciado el 5 de noviembre de 2019 ante la Comision Segunda del Senado de la

! véase Apéndice A
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Republica, (iii) su participacion, del 23 de abril de 2022, en el espacio abierto por el periodico El
Espectador, en la Feria internacional del Libro de Bogotd, titulado “La batalla por la memoria:
conversan Ivan Cepeda y Dario Acevedo” y (iv) su solicitud de ampliacion de medidas de
proteccion de informacion sobre todos los archivos que reposan en el CNMH presentada ante la
Seccion de Primera Instancia para Casos de Ausencia de Reconocimiento de Verdad y
Responsabilidad (SAR) de la JEP.

En el tercer grupo destacamos (i) el documento expedido por la Comision de Derechos
Humanos de la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU), titulado “Conjunto de principios
actualizado para la proteccion y promocién de los derechos humanos mediante la lucha contra la
impunidad”, el cual se estructura a partir del derecho a saber, el derecho a la justicia y el derecho
a obtener reparacion, (ii) el Informe del Relator Especial sobre la promocién de la verdad, la
justicia, la reparacion y las garantias de no repeticion presentado al Consejo de Derecho Humanos
de la Asamblea General de las Naciones Unidas y titulado “Los procesos de memorializacion en
el contexto de violaciones graves de derechos humanos y del derecho internacional humanitario:
el quinto pilar de la justicia transicional” y (iii) el “Compendio de la Comision Interamericana de
Derechos Humanos sobre verdad, memoria, justicia y reparacion en contextos transicionales”.

Finalmente, en el cuarto grupo agrupamos a las siguientes organizaciones: Movimiento
Nacional de Victimas de Crimenes de Estado (MOVICE), Colectivo de Abogados Joseé Alvear
Restrepo (CAJAR), ASFADDES, y Archivo Oral de Memoria de las Victimas (AMOVI)? entre

los cuales seleccionamos los discursos mas relevantes acerca de la memoria segun sus

2 Véase apéndice B.
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intervenciones en los procesos judiciales, sus comunicados, exigencias y pronunciamientos
publicados en sus plataformas y paginas web oficiales.

2.1.3 ¢ Cuales seleccionamos? ¢ Por qué seleccionamos estos discursos?

Finalmente, utilizando los criterios mencionados, sumado a otros factores como alcance
del trabajo, época de produccién de los documentos, relevancia de las decisiones respecto de otras
decisiones y extension, seleccionamos dentro de los discursos juridicos en sentido estricto: una (1)
sentencia de la Corte Suprema de Justicia, una (1) del Consejo de Estado, tres (3) autos de la JEP,
y dos (2) sentencias de la Corte Constitucional identificadas de la siguiente forma:

Tabla 1.

Discursos juridicos en sentido estricto seleccionados

No. Identificacion Fecha Organo judicial

Normas Juridicas

1 Ley 975 de 2005 25/07/2005  Congreso de la Republica

2 Ley 1424 de 2010 29/12/2010  Congreso de la Republica

3 Ley 1448 de 2011 10/06/2011  Congreso de la Republica

4 Decreto 2244 de 2011 28/06/2011  Presidencia de la Republica
Decreto 4800 de 2011 20/12/2011  Presidencia de la Republica

Decisiones judiciales

6 Sentencia T-653 23/08/2012  Corte Constitucional
Radicacion numero: 50001-23-31-000-1996-

7 31/05/2013  Consejo de Estado
05888-01(22666)

8 Sentencia C-579 28/08/2013  Corte Constitucional
AP1520-2018.

9 18/04/2018  Corte Suprema de Justicia
Radicacion niimero: 52186

10 Auto AT 058 de 2020 05/05/2020  Jurisdiccion Especial para la Paz

11 Auto AT 041 de 2021 26/03/2021  Jurisdiccion Especial para la Paz

12 Auto TP-SA 1036 de 2022 16/02/2022  Jurisdiccion Especial para la Paz
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De los discursos juridico en sentido amplio seleccionamos: respecto del primer grupo, los
dos (2) documentos referenciados (i) iBASTA YA! Colombia: Memorias de guerray dignidad del
Centro Nacional de Memoria Historica y (ii) el Informe Final “Hay Futuro Si Hay Verdad” de la
Comisién de la Verdad, especificamente, el tomo “Hallazgos y Recomendaciones”.

Del segundo grupo, dado el desarrollo conceptual acerca de la memoria escogimos como
discurso objeto de analisis la intervencion del senador Ivan Cepeda Castro en la “Audiencia
publica: el deber y el derecho a la memoria de los pueblos” del 02 de junio de 2016 y su solicitud
de ampliacion de medidas de proteccion de informacion sobre todos los archivos que reposan en
el CNMH presentada ante la Seccion de Primera Instancia para Casos de Ausencia de
Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad (SAR) de la JEP.

Entre los discursos juridicos de las organizaciones internacionales, escogimos el
documento “Conjunto de principios actualizado para la proteccion y promocion de los derechos
humanos mediante la lucha contra la impunidad” expedido por la Comision de Derechos Humanos
de la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) dada su relevancia y su constante referencia en
los demas discursos, especialmente, en aquellos discursos en sentido estricto.

Y, del cuarto grupo, a partir del rastreo de sus comunicados e intervenciones, destacamos
los discursos de la organizacion Movimiento Nacional de Victimas de Crimenes de Estado
(MOVICE) y el Archivo Oral de Memoria de las Victimas (AMOVI-UIS), acerca de su nocion
sobre la memoria. Esta seleccion se realiza debido a su constante participacion en la esfera publica
y judicial y su nivel de actualizacion de su pagina oficial, lo cual facilita el acceso a sus propuestas

y discursos sobre la memoria.
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Tabla 2.

Discursos juridicos en sentido amplio seleccionados

No. Documento

Agente

Primer Grupo

“;Basta ya! Colombia: Memorias de guerra 'y
dignidad”

Informe Final: “Hay Futuro Si Hay Verdad”,
tomo “Hallazgos y Recomendaciones”

Segundo Grupo

“Audiencia publica: el deber y el derecho a la
memoria de los pueblos”

Tercer Grupo

“Conjunto de principios actualizado para la
proteccion y promocion de los derechos
humanos mediante la lucha contra la

impunidad”
Cuarto Grupo
5 “Comunicados, intervenciones y discursos”

Reglamento General del Archivo Oral de
Memoria de las Victimas (AMOVI-UIS)

Centro Nacional de Memoria
Historica

Comisién de la Verdad

Ivan Cepeda Castro

Comision de Derechos Humanos
de la Organizacion de las
Naciones Unidas (ONU)

Movimiento Nacional de Victimas
de Crimenes de Estado
(MOVICE)

Archivo Oral de Memoria de las
Victimas (AMOVI-UIS)

2.2 Analisis de los discursos juridicos

Rastrear en el universo juridico colombiano la categoria de memoria nos ha llevado a

querer reconocer Yy distinguir sus usos y significados dentro de aquel dialogo que se teje entre la

memoria, el derecho y la reparacién de victimas. Preguntarnos por la memoria es preguntarnos por
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cdémo nos estamos narrando desde el campo juridico y acercarnos a la construccion conceptual de
la memoria como medida de reparacion.

Sin embargo, ¢qué es aquello que compone la memoria? y ¢de qué hablamos cuando hablamos
de memoria en el ordenamiento juridico? En el interés de comenzar por responder estas preguntas
rastreamos discursos juridicos acerca de la categoria de memoria en el ordenamiento juridico
colombiano —como los describimos en los parrafos anteriores— para, finalmente, detenernos, en
el andlisis de los discursos seleccionados que se dividen en (i) discursos juridicos en sentido
estricto y (ii) discursos juridicos en sentido amplio.

En el rastreo de los discursos juridicos se nos presentan distintas formas y escenarios de hablar
sobre la memoria, puesto que, por ejemplo, se nos habla de la preservacion de la memoria, del
deber de memoria del Estado, de la memoria como ejercicio social, de la recopilacion de
testimonios, de la basqueda de la verdad, de acciones en materia de memoria histérica, de actos
publicos y la creacion de monumentos y eventos para su difusion, entre otros, que nos lleva a
preguntarnos por aquel uso y composicion del concepto de memoria.

A partir del rastreo identificamos que metodoldgicamente resulta practico en el analisis de los
discursos, partir de las normas juridicas entendiendo estas como la base teorica que plantea las
condiciones iniciales de la memoria, para una vez inmersos en el juego por el reconocimiento
propio del campo juridico, analizar, en primer lugar, los discursos juridicos en sentido amplio y,
posteriormente, los discursos juridicos en sentido estricto, reconociendo la constante lucha e
influencia de unos con otros. Vale resaltar que, debido a las dinamicas distintas entre los dos tipos

de discursos planteados, la clasificacion realizada para cado uno de ellos es distinta.
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2.2.1 Normas juridicas

Sin olvidar la primacia de la constitucion, la tradicion juridica colombiana ubica a las leyes
en un lugar preponderante dentro del ordenamiento que suelen marcar el establecimiento de reglas,
procedimientos y funciones, el inicio del desarrollo de programas sociales y la organizacion de los
sistemas financiero, educativo, de salud, entre otros; quiza por eso son el producto del campo
juridico més visible en el imaginario colectivo.

En ese sentido, la ley es nuestro punto de partida en el analisis de los discursos juridicos,
pues, se presenta como el principal objeto de estudio que permite que otros agentes del campo se
pronuncien y analicen desde otras instancias aquellas categorias como la memoria. De ahi que,
comprendamos por razones practicas y pedagdégicas, la ley como el momento de inicio en la linea
de construccidn de un discurso, sin negar la confluencia de otros productos del campo juridico.

Ahora, para propdsitos de este trabajo se analizan las normas seleccionadas en el orden
cronoldgico de su promulgacion, puesto que, en muchas ocasiones, una ley se nutre de normas
previas, o incluso la amplia, modifica o deroga.

En la legislacion colombiana la categoria de memoria se ha tratado principalmente bajo la
nocion de memoria historica y en contextos de justicia transicional. La memoria se encuentra,
principalmente, en la normativa que rige los procesos de postconflicto y se suele tratar,
paralelamente, con las categorias de victimas, reparacion y verdad.

Asi, en primer lugar, encontramos la Ley 975 de 2005 (conocida como Ley de Justicia 'y
Paz), “por la cual se dictan disposiciones para la reincorporacion de miembros de grupos armados
organizados al margen de la ley, que contribuyan de manera efectiva a la consecucion de la paz

nacional y se dictan otras disposiciones para acuerdos humanitarios”.



LA MEMORIA EN EL DERECHO 34

La citada ley fue especialmente relevante debido a la firma del Acuerdo de Paz entre el
Gobierno Nacional y las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC) el 15 de julio de 2003
(conocido como Acuerdo de Santa Fe de Ralito).

El articulo 8 de la Ley 975 de 2005 establece la reparacion como un derecho de las victimas
el cual “comprende las acciones que propendan por la restitucion, indemnizacion, rehabilitacion,
satisfaccion; y las garantias de no repeticion de las conductas” (Ley 975 de 2005), y determind que
se entiende por reparacion simbdlica:

(...) toda prestacion realizada a favor de las victimas o de la comunidad en general que

tienda a asegurar la preservacion de la memoria historica, la no repeticion de los hechos

victimizantes, la aceptacion publica de los hechos, el perdén publico y el restablecimiento
de la dignidad de las victimas (...) (Ley 975 de 2005). (negrillas propias)

Los apuntes sobre la memoria en esta ley se encuentran en su capitulo X al establecer la
conservacioén de los archivos bajo un deber de memoria y un deber judicial de memoria. Estos
deberes determinan la obligacion del Estado de establecer procedimientos adecuados para la
preservacion de archivos, informacion y todo lo referente a “la historia de las causas, desarrollos
y consecuencias de la accion de los grupos armados al margen de la ley” (Ley 975 de 2005) a fin
respetar el deber de memoria histérica. Sin embargo, aquel deber de memoria encuentra cierta
especialidad al precisarse un deber judicial de memoria dirigido a los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial para que organicen, sistematicen y conserven:

los archivos de los hechos y circunstancias relacionados con las conductas de las personas

objeto de cualquiera de las medidas de que trata la presente ley, con el fin de garantizar los

derechos de las victimas a la verdad y preservar la memoria judicial (Ley 975 de 2005).
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Esta ley —al brindar una definicion de victima como aquellas personas que hayan sufrido
dafios de manera individual o colectiva por “acciones que hayan transgredido la legislacion penal,
realizadas por miembros de grupos armados organizados al margen de la ley” (Ley 975 de 2005),
asi como sus conyuges o compafieros permanentes, y miembros de la fuerza publica— conduce a
postular el derecho a la verdad, como un derecho de la sociedad, pero en especial de las victimas,
el cual implica “conocer la verdad sobre 10s delitos cometidos por grupos armados organizados al
margen de la ley, y sobre el paradero de las victimas de secuestro y desaparicion forzada™ (Ley
975 de 2005).

En concordancia con la linea establecida por la Ley 975 de 2005, y en el marco del proceso
de reintegracion de personas desmovilizadas de grupos al margen de la ley, se promulgé la Ley
1424 de 2010, la cual dicta disposiciones de justicia transicional y concede beneficios juridicos a
aquellas personas que se acojan a la norma. Sin embargo, para acceder a los beneficios —como
suspension en la ejecucion de la pena y medidas especiales de libertad— las personas
desmovilizadas deben acogerse a un mecanismo no judicial y suscribir un Acuerdo de
Contribucion a la Verdad Historica y la Reparacion y realizar acciones en pro de las personas
victimas, como lo es la construccion de memoria historica.

Si bien la ley utiliza indistintamente los términos “verdad historica” y “memoria histérica”
para referirse a la contribucién que realicen los desmovilizados que permitan conocer detalles de
hechos victimizantes, el objeto de la ley evidencia la voluntad de ofrecer a la victimas el
conocimiento sobre los mencionados hechos (sufridos por ellos o sus familiares) como una medida
de reparacion y con la posibilidad de participar en el proceso de “construccion de la verdad” de

forma que sus versiones no sean ignoradas e invisibilizadas.
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Posteriormente, se promulgd la Ley 1448 de 2011 (Ley de Victimas y Restitucion de
Tierras), “por la cual se dictan medidas de atencion, asistencia y reparacion integral a las victimas
del conflicto armado interno y se dictan otras disposiciones”, que significo el mayor avance en
atencion de victimas de la época al reconocer la existencia del conflicto armado interno
colombiano y establecer un conjunto amplio de medidas en beneficio de las victimas. La ley
plantea una definicion de las victimas que —aunque ya constaba en la Ley 975 de 2005— las
describe como:

(...) aquellas personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos

ocurridos a partir del 1o de enero de 1985, como consecuencia de infracciones al Derecho

Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas

internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno

(Ley 1448 de 2011).

La relevancia e importancia de esta definicion radica en ampliar aquel
reconocimiento sobre quiénes se consideran victimas, puesto que victimas ya no son solo aquellas
personas que sufrieron un dafio ocasionado por grupos armados al margen de la ley, sino que se
amplian los actores del conflicto al reconocer el dafio a partir de las infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o violaciones a las normas internacionales de Derechos Humanos.

Ademas, la ley reafirma aquellos derechos a la verdad, la justicia y la reparacion integral
que radican, principalmente, en cabeza de las victimas. Puesto que, por derecho a la verdad se
comprende como aquel derecho imprescriptible e inalienable de las victimas, sus familiares y la
sociedad en general:

(...) aconocer la verdad acerca de los motivos y las circunstancias en que se cometieron las

violaciones de que trata el articulo 3o de la presente Ley, y en caso de fallecimiento o
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desaparicion, acerca de la suerte que corri6 la victima, y al esclarecimiento de su paradero

(Ley 1448 de 2011).

La exigencia de este derecho a la verdad conlleva para el Estado un deber de “garantizar el
derecho y acceso a la informacion por parte de la victima, sus representantes y abogados con el
objeto de posibilitar la materializacion de sus derechos” (Ley 1448 de 2011). Precisamente, entre
aquellos deberes y cargas del Estado, también radica el derecho a la justicia al describirse como:
“Es deber del Estado adelantar una investigacion efectiva que conduzca al esclarecimiento de las
violaciones contempladas en el articulo 3o de la presente Ley, la identificacion de los responsables,
y su respectiva sancion” (Ley 1448 de 2011).

El derecho a la reparacion integral se describe como aquel derecho que tienen las victimas
“a ser reparadas de manera adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva por el dafio que han
sufrido como consecuencia de las violaciones de que trata el articulo 3o de la presente Ley” (Ley
1448 de 2011).

La integralidad de la reparacion se refleja en aquella precision y distincion entre los
enfoques y las medidas que comprende el derecho a la reparacion. En palabras de la ley, este
derecho:

comprende las medidas de restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccion y

garantias de no repeticion, en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y

simbolica. Cada una de estas medidas sera implementada a favor de la victima dependiendo

de la vulneracidn en sus derechos y las caracteristicas del hecho victimizante (Ley 1448 de

2011)

En materia de memoria, la ley utiliza la expresion memoria histdrica y la ubica dentro las

medidas de satisfaccion, la cuales se comprenden como aquellas acciones del Gobierno Nacional
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“tendientes a restablecer la dignidad de la victima y difundir la verdad sobre lo sucedido, de
acuerdo a los objetivos de las entidades que conforman el Sistema Nacional de Atencion y
Reparacion a las Victimas” (Ley 1448 de 2011) y que “proporcionan bienestar y contribuyen a
mitigar el dolor de la victima” (Ley 1448 de 2011).

La intencidn de ubicar la memoria en el capitulo de medidas de satisfaccion nos ayuda a
revelar aquella relacién entre la memoria y el Estado, al estipularse aquel deber de memoria del
Estado que:

(...) se traduce en propiciar las garantias y condiciones necesarias para que la sociedad, a

través de sus diferentes expresiones tales como victimas, academia, centros de

pensamiento, organizaciones sociales, organizaciones de victimas y de derechos humanos,
asi como los organismos del Estado que cuenten con competencia, autonomia y recursos,
puedan avanzar en ejercicios de reconstruccion de memoria como aporte a la realizacion
del derecho a la verdad del que son titulares las victimas y la sociedad en su conjunto (Ley

1448 de 2011).

Adicionalmente, en esta nocion de memoria traza aquella pluralidad que encarnan los
ejercicios de memoria, al precisar que:

En ningun caso las instituciones del Estado podran impulsar o promover ejercicios

orientados a la construccion de una historia o verdad oficial que niegue, vulnere o restrinja

los principios constitucionales de pluralidad, participacion y solidaridad y los derechos de
libertad de expresion y pensamiento. Se respetara también la prohibicion de censura

consagrada en la Carta Politica (Ley 1448 de 2011).

La nocién de memoria de la ley 1448 de 2011 se ubica bajo un deber del Estado guiado,

principalmente, a lograr la reparacion de las victimas. Es decir, el Estado es aquel que propicia 'y
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garantiza los espacios para que la sociedad produzca y avance en los ejercicios de reconstruccion
de memoria, puesto que a partir de ellos se aporta al derecho a la verdad y a una reparacion,
esencialmente, simbdlica al preservarse aquella memoria histérica. En ese sentido, la memoria,
por un lado, se reconstruye y, por el otro, se preserva. Sin embargo, la pregunta por qué se
reconstruye y qué se preserva no se puede responder bajo una unanimidad al prohibirse toda
pretension de construir una sola historia o verdad oficial.

La pregunta por qué acciones comprenden la memoria histérica 0 como reconocer una
accion de aquel ejercicio de memoria historica se resuelve con el articulo 145 de la Ley 1448 de
2011, al enlistar las siguientes acciones en materia de memoria histdrica que versan en: crear un
archivo con documentos o copias relacionados con hechos victimizantes, recopilar el testimonio
de las victimas y victimarios, poner a disposicién del publico dicha informacion, difundirla,
fomentar la participacion de la poblacion en los eventos conmemorativos, crear un Museo de la
Memoria que permita fortalecer la memoria colectiva sobre los hechos de violencia en Colombia,
promover la participacion en actividades relacionadas sobre temas del conflicto armado, realizar
“exhibiciones o muestras, eventos de difusion y de concientizacion sobre el valor de los derechos
humanos” (Ley 1448 de 2011), entre otras. Estas acciones se pueden desarrollar por iniciativa
propia o por el Centro de Memoria Historica, el cual “como establecimiento publico del orden
nacional, adscrito al Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica”(Ley 1448,
2011), tiene como objeto:

reunir y recuperar todo el material documental, testimonios orales y por cualquier otro

medio relativos a las violaciones de que trata el articulo 3 (las victimas) de la presente Ley.

La informacidn recogida sera puesta a disposicion de los interesados, de los investigadores

y de los ciudadanos en general, mediante actividades museisticas, pedagdgicas y cuantas
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sean necesarias para proporcionar y enriquecer el conocimiento de la historia politica y

social de Colombia” (Ley 1448 de 2011). (Paréntesis propio).

Si bien, la ley 1448 de 2011 no desarrolla propiamente una definicion sobre la memoria —
en este caso denominada histérica—, sus planteamientos y descripciones permiten dilucidar el
entendimiento que el Estado tiene sobre dicha categoria. Por ejemplo, cuando se habla de acciones
y ejercicios de memoria, se logra comprender que la ley entiende la memoria historica a partir de
un cimulo de actividades de diversas indole que buscan encontrar y difundir la verdad de los
hechos ocurridos en el marco del conflicto. Sin embargo, el Estado no es quien desarrolla ni aporta
contenido a aquellos ejercicios de memoria, tan solo es aquel vehiculo que garantiza la
reconstruccion y preservacion de esta memoria.

El 28 de junio se expide el Decreto 2244 de 2011 el cual realiza modificaciones a la Ley
1448 de 2011 que permiten armonizar las labores del Centro de Memoria Historica con el
mecanismo no judicial de contribucion a la verdad histdrica y reparacion del cual habla la Ley
1424 de 2010, y cuyo mayor aporte sobre la memoria histérica se encuentra en su parte motiva, en
donde afirma que “el deber de memoria implica la prevencion de las deformaciones de la historia
dirigidas a negar los hechos victimizantes” (Ministerio del Interior y de Justicia, Decreto 2244,
2011), que este deber “hace parte del derecho a la reparacion integral de las victimas y restablece
la dignidad colectiva de la sociedad colombiana” (Ministerio del Interior y de Justicia, Decreto
2244, 2011) y finalmente que:

la memoria historica de las violaciones de Derechos Humanos, en el contexto de las causas,

las dindmicas y los factores que permitieron el surgimiento de los grupos armados

organizados al margen de la ley, contribuye significativamente al restablecimiento de la
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paz y la democracia, y es un aporte a la garantia de no repeticion de tales sucesos

(Ministerio del Interior y de Justicia, Decreto 2244, 2011).

Asi, la norma construye la narrativa de que la memoria es un elemento de reparacion para
las victimas por si mismo, el cual se debe proteger para evitar el negacionismo del conflicto y asi
lograr el restablecimiento de una paz estable y duradera.

Mediante el Decreto 4800 de 2011 se reglamentan y adoptan de forma integral las medidas
de atencion, asistencia y reparacion a las victimas contempladas en la Ley 1448 de 2011 y, como
es légico, se refuerza el discurso de la memoria como medida reparacién presentado en la citada
ley, pero destaca en el decreto la voluntad de garantizar el derecho a la memoria a través del
registro de informacion. Si las victimas merecen y necesitan conocer la verdad, esta debe estar
amplia y correctamente registrada, y su protocolo de recoleccion de informacion y documentacion
debe estar ajustado a un alto estandar de gestion documental. La memoria es, para el decreto, la
informacion que reposa en sus archivos.

Pero también se preocupa el decreto por la difusion de la informacion recolectada y, guiado
por los principios establecidos en su Titulo I, busca que la memoria —que es la informacion de un
archivo— llegue a la colectividad, que se configura, segun lo propuesto, como un acto de memoria
en si mismo. Sumado a ello, la memoria puede ser (re)construida por actores distintos al Centro
de Memoria Histdrica, pues finalmente la memoria es de todas y todos, e incluso es deber de
entidades y museos (publicos o privados) apoyar la recoleccion de la informacion requerida por el
Centro cuando cuenten con ella, y se blinda la norma del negacionismo del conflicto a través de la
prohibicion de censura de la memoria.

Ademas, dispone el decreto la realizacion de “aceptaciones publicas de los hechos y

solicitudes de perdon publico” (Ministerio del Interior y de Justicia, Decreto 4800, 2011),
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agregando un caracter performatico a los actos publicos, y ampliando las nociones de memoria,
pues esta es el archivo, el acto en el que se presentan los hallazgos de un caso, un evento
conmemorativo para las victimas o las disculpas publicas de un desmovilizado. En conclusién, la
categoria de memoria historica se ha desarrollado no solo en la normativa del postconflicto
(desmovilizacién, reincorporacién) sino, en la normativa de reparacion de victimas.

2.2.2 Andlisis discursos juridicos en sentido amplio

2.2.2.1. De entidades estatales. El informe jBASTA YA! Colombia: Memorias de guerra
y dignidad del Centro Nacional de Memoria Histdrica se da en cumplimiento del mandato de la
Ley 975 de 2005 “de elaborar un relato sobre el origen y la evolucion de los actores armados
ilegales” (Centro Nacional de Memoria Histérica [CNMH], 2013, p.16). Es decir, se construye un
relato del conflicto armado que pretende “romper con las visiones reductoras de la violencia que
condensan en coordenadas morales (los buenos y los villanos) la complejidad de lo que hemos
vivido” (CNMH, 2013, p.16), para esclarecer mediante un relato que no pretende ser monocausal
y se aleja de aquella “idea de una memoria oficial del conflicto armado” (CNMH, 2013, p.16).
Como se plantea desde su prologo:

Este informe no es una narrativa sobre un pasado remoto, sino sobre una realidad anclada

en nuestro presente. Es un relato que se aparta explicitamente, por conviccién y por

mandato legal, de la idea de una memoria oficial del conflicto armado. Lejos de pretender

erigirse en un corpus de verdades cerradas, quiere ser elemento de reflexion para un debate

social y politico abierto. El pais esta pendiente de construir una memoria legitima, no

consensuada, en la cual se incorporen explicitamente las diferencias, los contradictores, sus

posturas y sus responsabilidades y, ademas, se reconozca a las victimas.
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El informe es un momento, una voz, en la concurrida audiencia de los dialogos de

",

memoria que se han venido realizando en las ultimas décadas. Es el “jBasta ya!” de una

sociedad agobiada por su pasado, pero esperanzada en su porvenir (CNMH, 2013, p.16).

El informe plasma aquella fuerza tedrica e ideoldgica sobre la memoria, al reflejar y reunir
aquellos ejercicios de memoria que se movilizaban en el pais. Por ello, no en vano su prélogo
inicia y se ocupa, en gran medida, por resaltar la memoria como una manifestacion de resistencia
ante la larga historia de violencia en Colombia (CNMH, 2013, p.13). La memoria se expone como
una exigencia y un reclamo explicito de denuncia publica ante “la cotidianidad de la guerra y al
silencio que se quiso imponer sobre muchas victimas” (CNMH, 2013, p.13).

En palabras del entonces Director del Centro Nacional de Memoria Histérica, Gonzalo
Sanchez, la memoria “[s]e ha convertido en un instrumento para asumir o confrontar el conflicto,
o para ventilarlo en la escena publica” (CNMH, 2013, p.13) que como fendmeno existente que se
desarrolla en el plano politico, normativo y judicial ha permitido “una nueva conciencia del pasado,
especialmente de aquel forjado en la vivencia del conflicto” (CNMH, 2013, p.13). Por ello, se
refuerza sobre la importancia de construir “memorias emblematicas de la violencia y de sus
resistencias (...) tanto desde los centros como desde la periferia del pais” (CNMH, 2013, p.14).

Esta construccion de la memoria —atravesada por un reconocimiento, visibilizacion,
dignificacion y humanizacion a las victimas que guia el derecho a la verdad y a la reparacion y al
deber de memoria del Estado— se realiza, precisamente, a partir de la memoria de las victimas
que se caracterizan por su diversidad “en sus expresiones, en sus contenidos y en sus usos”
(CNMH, 2013, p.14), como describe el Director del Centro Nacional de Memoria Historica:

Hay memorias confinadas al ambito privado, en algunos casos de manera forzosa y en otras

por eleccidn, pero hay memorias militantes, convertidas a menudo en resistencias. En todas
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subyace una conciencia del agravio, pero sus sentidos responden por lo menos a dos muy

diferentes tipos de apuestas de futuro. Para unos, la respuesta al agravio es una propuesta

de sustitucién del orden, es decir, la basqueda de la supresion o transformacion de las
condiciones que llevaron a que pasara lo que pasd: es una memoria transformadora. Pero

hay también memorias sin futuro, que toman la forma extrema de la venganza, la cual a

fuerza de repetirse niega su posible superacion (CNMH, 2013, p.14).

Nuestra estructura para presentar y analizar este informe se ocupa, principalmente, en
resaltar aquellos elementos y propuestas de memoria que se expresan en él. Por ello, mas que
exponer el contenido de cada uno de sus capitulos —aunque si nos concentramos en el capitulo
VV— nos ocupamos principalmente en rastrear aquellas expresiones y usos de la memoria que nos
acerquen a su comprension.

El informe se presenta como un trabajo de memoria sobre la violencia que se desarrolla en
cinco grandes temas: “las dimensiones y las modalidades de la guerra, los origenes y
transformaciones de los grupos armados, las relaciones entre justicia y guerra, los dafios e impactos
sobre las victimas, y sus memorias” (CNMH, 2013, p.20).

Por ello, ante la pregunta quién recuerda, se responde: principalmente las victimas. A través
del ejercicio de recopilacion y analisis, el informe documenta la violencia desde la memoria,
especialmente desde las voces de las victimas, puesto que sus objetivos son esclarecer hechos y
acercarse a la “comprension de las experiencias de las victimas y reconocer los dafios y los
impactos que estas han experimentado individual y colectivamente” (CNMH, 2013, p.25). Asi,
este ejercicio de memoria se describe como:

Hacer memoria de la violencia es también hacer memoria de los cambios indeseados, de

los seres, los entornos, las relaciones y los bienes amados que fueron arrebatados. Memoria
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de la humillacion, del despojo, de los proyectos truncados. Memoria de la arbitrariedad y
de la ofensa. Memoria del enojo, de la rabia, de la impotencia, de la culpa y del sufrimiento
(CNMH, 2013, p.25).

En el informe también se plasman aquellas “memorias que aportan datos y describen
sucesos, entornos y dinamicas politicas y sociales que permiten caracterizar los impactos de las
acciones violentas y proporcionan elementos para interpretar los motivos y las légicas del
conflicto” (CNMH, 2013, p.26). Asi, por ejemplo, el capitulo 5 Memorias: la voz de los
sobrevivientes registra y documenta los relatos de las personas afectadas por la violencia del
conflicto armado a partir de un archivo testimonial que se construye con los recuerdos de los
testigos y sobrevivientes que narran sobre lo que pasé (CNMH, 2013, p.26). Se habla, entonces,
de memorias emblematicas, memorias del sufrimiento y memorias de las dignidad y de la
resistencia.

El trabajo de recopilacion que se realiza en este capitulo “visibiliza las memorias de las
victimas, examina sus significados y pone la memoria como lente sustancial en la tarea del
esclarecimiento historico que proponemos en este informe” (CNMH, 2013, p.329). Es decir, se
plasman aquellos recuerdos y narrativas que permiten:

La exploracion del contenido de estas memorias, de sus énfasis narrativos e interpretativos,

y del significado que tienen para quienes cuentan sus experiencias, constituye el método

mediante el cual nos acercamos a comprender quiénes son las victimas del conflicto

armado en Colombia (CNMH, 2013, p.329).

Ahora, ante las preguntas sobre como se reconstruye la memoria y como se realizan los
ejercicios de memoria, el capitulo V precisa dos aspectos importantes por resaltar para comprender

su metodologia y contenido. En primer lugar, las preguntas que guian la codificacion y analisis del
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capitulo versan sobre: “;qué es lo que se recuerda y cuenta sobre lo que paso?, ;como se recuerda

y de qué maneras se interpreta lo que pasé?” (CNMH, 2013, p.329).y, en segundo lugar, se aclara

que:

(...) el ejercicio se concentra en las memorias evocadas en el presente —especificamente
entre el 2009 y el 2011— por parte de quienes sufrieron las consecuencias de las violencias
0 vieron sus derechos vulnerados. No hacemos un ejercicio paralelo de reconstruccion de
las memorias de quienes ejercieron o fueron complices con estas violencias, ni de los
testigos ocasionales o espectadores, una tarea muy importante que ain queda por realizar
(CNMH, 2013, p.329).

Esta precision metodoldgica nos aclara aquella pregunta sobre qué nos vamos a encontrar

en esta parte del informe y su alcance. De esta manera, la exposicion de la memoria como aquella

compuesta por relatos heterogéneos y con diversidad de significados que buscan ser relevados y

analizados, se organiza alrededor de tres ejes:

1) un eje narrativo que registra el horizonte del dolor y de la crueldad humana desde el que
los testigos y sobrevivientes recuerdan lo que paso; 2) un eje interpretativo que ubica a la
complicidad y el estigma como memaorias emblematicas desde las que las victimas explican
los origenes y las causas del conflicto armado en su territorio, o sea, el por qué paso lo que
paso; y ¢) un eje de sentido que registra las respuestas y recursos de las personas frente a
la violencia armada con sus numerosos actos de proteccion, solidaridad, rescate,
desobediencia y resistencia directa e indirecta (CNMH, 2013, p.329).

En ese sentido, la tarea por reconstruir una memoria historica parte por reconocer desde

donde se esta situando aquel relato, esto es, reconocer “la heterogeneidad de los relatos y de sus

significados, (...) la diversidad de sujetos y grupos que hacen memoria desde experiencias y
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contextos diferentes” (CNMH, 2013, p.329). De ahi que, por un lado, no se condensen “estas
memorias bajo una sola légica narrativa o marco explicativo, o atribuirles un sentido cerrado, fijo
¢ inmutable” (CNMH, 2013, p.329) y, por el otro, las memorias que ofrece este capitulo no se
presentan “como parte de lo que algunos denominan memoria colectiva que se comparte como
nacion e incluso como region o como comunidad de sufrimiento” (CNMH, 2013, pp.329-331)

La preocupacion de este informe se visualiza como una respuesta a la pregunta qué
hacemos con aquellas memorias (de sufrimiento y recuerdos violentos) que perviven en las
victimas y que exigen ponerse en palabras y contarse como relato en la escena publica. Puesto que
si bien, los ejercicios de memoria no nacen con este informe ni con la labor del CNMH, si hay un
interés legal, politico y social de nombrar y plasmar estos relatos bajo un archivo institucional vy,
en consecuencia, desde la misma institucionalidad abrir aquellos espacios que reconozcan esta
pluralidad de voces. En otras palabras, es la respuesta ante las preguntas dénde ponen sus relatos
las victimas, qué se hace con aquel registro de dolor y crueldad que atraviesa el cuerpo ante la
experiencia de un conflicto armado y como narrar para ser escuchado estatalmente ante relatos que
surgen paralelamente, con mayor visibilidad, y “buscan deshumanizar a las victimas” (CNMH,
2013, p. 331).

En estas memorias guiadas por el eje narrativo que relatan “la crueldad de quienes
perpetraron la violencia y de las acciones de terror” (CNMH, 2013, p. 341), destacamos la relacion
y percepcion que se plantea con los lugares y el tiempo, el informe lo describe de la siguiente
forma frente a los lugares:

Asi, los relatos evocan los lugares y las personas con el fin de marcar y describir los

escenarios y la topografia del terror, y también para contar como se transformaron en

lugares que contenian el sufrimiento y registraban la desolacion: se trata de calles, plazas,
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canchas, caminos, ruinas, enramadas y rios que también guardan la historia de lo que “sobre
o dentro de ellos” pasé y que se traen al recuerdo para trazar los horizontes del dolor vivido
y evocado. A través de este tipo de memoria también se construyen unos reclamos que
tienen que ver tanto con las victimas fatales como con las personas sobrevivientes y su
entorno fisico.

Al recordar estos lugares se reclama que tales espacios tenian un valor y un
significado antes de los eventos violentos que los marcaron. Se reclama, ademas, la
inocencia de las victimas, mientras se enfatiza en la vulnerabilidad e indefension en la que
se encontraban vivos y muertos. Estos relatos dan testimonio de que los hechos descritos
no son mentiras o exageraciones, pues los testigos estan ahi para confirmar que si tuvieron
lugar (CNMH, 2013, p. 336).

Respecto de los tiempos, el informe jBASTA YA! Colombia: Memorias de guerra y
dignidad describe esta participacion como:
Las memorias de la desolacion se inscriben ademas en unas temporalidades definidas por
los eventos limites que marcan un umbral para quienes los vivieron (...). El pasado se trae
al presente mediante una memoria discursiva que le pone un fin temporal a los ritmos de
la vida cotidiana y a la relacién humana y productiva que mujeres y hombres mantenian
con el medio ambiente. La ruptura temporal sobre la que se construye el relato indica
ademas un guebrantamiento mas profundo, que guarda relacién con el desequilibro que los
actos de la guerra generan sobre la intima relacion que ellas mantenian con el rio en cuanto
eje simbolico y natural. El pasado se localiza asi en un paisaje donde se ancla la relacion
de estos pobladores con su entorno, mientras que el presente es caracterizado por la

ausencia de estos elementos estructuradores y emplazadores de sus vidas. La violencia se
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representa, en algunos casos, no simplemente como un asunto del pasado o de eventos

limites como las masacres o el desplazamiento forzado, sino como una entidad “viva” e

incontrolable a través del tiempo, dado su efecto devastador sobre sus vidas (...) (CNMH,

2013, p. 337).

Ahora, respecto de las memorias bajo el eje interpretativo se plantean aquellas revelaciones
“sobre el pasado para quienes relatan las memorias” (CNMH, 2013, p. 341). El informe las
describe como:

(...) memorias que sitdan los origenes de la violencia vivida y de los repertorios de terror

sufridos en: a) las colaboraciones y alianzas de una amplia red de personas, politicos,

funcionarios y miembros de la fuerza publica, que favorecieron o ejecutaron la

victimizacion sufrida, y b) el estigma de la pertenencia a la guerrilla o las filiaciones a

milicias imputadas a comunidades y victimas (CNMH, 2013, p. 341).

Es decir, son memorias de la complicidad que se ocupan de relatar las causas y nombrar
las responsabilidades concretas, como fueron los agentes estatales y politicos, los agentes armados
y “las complejas redes y modos internos de colaboracion por parte de vecindades, familiares e
integrantes de la comunidad” (CNMH, 2013, p. 342). De ahi que,

la memoria emblematica que aparece en la totalidad de los casos documentados por el

GNM es la de la complicidad de un amplio grupo de actores con los hechos de violencia o

el régimen de control armado impuesto sobre la poblacién civil y el territorio (CNMH,

2013, p. 342).

La complejidad en la dindmica de las colaboraciones y complicidades conlleva hablar sobre
una memoria de la estigmatizacion, ya que “[e]l estigma de ser sefialado como perteneciente,

auxiliador o informante del “otro bando” es otra memoria emblematica” (CNMH, 2013, p. 354).
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Aquel estigma como memoria permite interpretar las causas de lo sucedido, puesto que,
por ejemplo, “marcas sobre la apariencia, conducta, sefiales fisicas o lugar de residencia se
transforman en sefiales de pertenencia a las filas del enemigo y en mecanismos de culpabilizacion
y sefialamiento hacia la poblacién civil” (CNMH, 2013, p. 354). Estas memorias como registros
de “las maneras en que cuerpos y personas fueron humilladas y sus vidas diarias sujetas a constante
escrutinio” (CNMH, 2013, p. 356) también resisten aquel “estigma y reclaman el reconocimiento
de la inocencia, y su dignificacion” (CNMH, 2013, p. 356).

Finalmente, las memorias bajo un eje de sentido se desarrollan a partir de aquellos actos,
individuales y colectivos (e incluso extraordinarios), de resistencia y dignidad que realizaron las
victimas, como son:

1) actos sutiles, indirectos y no oposicionales de proteccion, acomodamiento y resistencia

cotidiana que hacen la vida diaria mas vivible frente al poder devastador de las violencias;

2) actos de solidaridad, bondad y rescate humanitario mediante los que se pervive, se

restauran relaciones, se mantiene cierta autonomia y la dignidad de las victimas; 3) actos

de oposicidn, desobediencia, rebelion, confrontacion directa o indirecta y resistencia civil

a los controles y arbitrariedades de los poderes armados, asi como a sus versiones o

silencios sobre lo que paso; y 4) practicas de conmemoracion, peregrinacion,

reconstruccion de memoria y busqueda de verdad mediante las cuales, emprendedores de
memoria, grupos y organizaciones sociales buscan visibilizar sus reclamos, restaurar la

dignidad y resistir al olvido (CNMH, 2013, p. 359).

La importancia del registro de estos actos se argumenta como “un deber fundamental en la
construccion de la memoria historica sobre la guerra” (CNMH, 2013, p. 360), puesto que asi como

es necesario saber qué paso también es preciso registrar “el como se afronto y se resistio” (CNMH,
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2013, p. 360). De esta manera, se narran las tacticas y modos de sobrevivencia y resistencia que
permitieron “la recuperacion de autonomia y el desafio anonimo e indirecto a los controles de los
grupos armados” (CNMH, 2013, p. 364).

Asi, las iniciativas de memoria sobre los hechos de violencia se componen de diversas
acciones “emprendidas por movimientos de victimas, gestores de memoria, organizaciones
sociales, organizaciones defensoras de Derechos Humanos, y comunidades indigenas y negras”
(CNMH, 2013, p. 387). Por ejemplo, el informe describe que: .

El GMH tiene registro de 177 iniciativas de memoria no estatales entre 1974 y 2010 que

corresponden a 60 formas de expresion distintas. Algunas de estas iniciativas han

perdurado en el tiempo, otras han sido temporales y otras mas corresponden a procesos
organizativos truncados por efecto del conflicto armado, lo que da origen a las memorias

silenciadas por la guerra (CNMH, 2013, p. 387).

No obstante, pese a esta diversidad, todas aquellas iniciativas de reconstruccion de
memoria encuentran un vinculo con los procesos organizativos sociales que permiten reconocer
aquellos usos y funciones que le dan a la memoria. De esta manera, el informe describe “tres
formas de trabajo con la memoria: la memoria como reclamo, la memoria como pedagogia social
y la memoria reparadora” (CNMH, 2013, p. 391).

En la memoria como reclamo se encuentran las “iniciativas de memoria que reclaman el
esclarecimiento de lo ocurrido” (CNMH, 2013, p. 391). Es el encuentro entre las denuncias “de
las violaciones a los Derechos Humanos y la demanda del cumplimiento de los derechos
ciudadanos” (CNMH, 2013, p. 391) a partir de practicas expresivas que se reapropian del espacio
publico como, por ejemplo, “el caso de las Marchas de los Claveles Blancos de asfaddes en las

cuales, ademas del clavel, se portaban carteles con las fotografias ampliadas de las personas
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desaparecidas y carteles-chaleco con mensajes alusivos a la desaparicion forzada” (CNMH, 2013,
p. 391).

La memoria como pedagogia social se expone como una iniciativa de memoria que, ante
“una reconstruccion historica de los hechos de violencia (...) proponga un relato estructurado o una
interpretacion especifica sobre lo que sucedio” (CNMH, 2013, p. 393). Por ello, estas iniciativas
encuentran sentidos en consignas como: no olvidar, visibilizar las narrativas de las victimas y
sensibilizar a la sociedad civil (CNMH, 2013, p. 393).

Cuando se habla de la memoria reparadora se refiere a ese reconocimiento, que surge de
las labores en la bisqueda de la verdad, sobre la necesidad e importancia “de la reconstruccion de
memoria como proceso de (re)vinculacion social” (CNMH, 2013, p.394) y, por lo tanto, bajo este
uso de la memoria se desarrollan las siguientes acciones:

1) la activacion de procesos de rememoracion y reconocimiento de las pérdidas para

facilitar la elaboracion del duelo; 2) el impulso de procesos de memoria que apuntan a

restablecer los quebrantados lazos sociales de las comunidades y, en algunos casos,

también sus proyectos de vida (CNMH, 2013, p.394).

Entre este sentido reparador de las iniciativas y ejercicios de memoria, el informe destaca,
por ejemplo, los trabajos de memoria “que resignifican el cuerpo y activan procesos de sanacion a
través de los ejercicios de memoria” (CNMH, 2013, p.394). Puesto que en talleres de memoria
corporal se refleja aquel sentido reparador al versar sobre actividades en las cuales “las victimas
exploraban memorias negativas para descorporizarlas simbolicamente y construir siluetas del
cuerpo para hacer rituales de entierro de las tensiones corporales” (CNMH, 2013, p.394). En esta

dimension reparadora la memoria se presenta como vehiculo, cargado de subjetividades, que
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conduce a un espacio en donde poner y expresar aquel dolor y experiencias con la violencia. En
palabras, del informe:

De ahi que las iniciativas de memoria, que significan comunicar publicamente lo que ha

sucedido y sus efectos, han sido un medio privilegiado de expresion. (...) En su largo

camino, estos grupos han encontrado que los procesos de recuperacion de memoria tienen

la virtud de contribuir a la reconfiguracion individual de las victimas, testigos y

sobrevivientes, asi como a la construccion de sujetos colectivos, ya que posibilitan la

reconstruccion de los vinculos sociales solidarios y comunitarios rotos por la guerra

(CNMH, 2013, p.395).

Al ocuparnos por analizar y dejar registro de aquella nocién de memorias propuestas en el
informe de jBasta ya! nos conduce inevitablemente a detenernos por sefialar el alcance del informe
y ejemplos sobre como este desencadend con mayor fuerza aquella batalla y discusion sobre la
memoria, puesto que, por ejemplo, (i) por un lado, para las fuerzas militares la metodologia y
hallazgos del informe se representaron como afrentas al honor militar y al desprestigio de la
institucion debido a que se imputaban responsabilidades que no se encontraban respaldados en
sentencias, no se reconocian a las victimas de la Fuerza Publica y se equiparaba el accionar de la
Fuerza Publica con el accionar grupos armados al margen de la ley (Wills, 2022, pp.153-154), v,
(ii) por el otro, para algunos sectores academicos el informe es demasiado oficialista, en el que se
evitan sefialamientos directos de responsabilidad a funcionarios de altas esferas del Estado y no se
ocupa realmente por indagar los origenes historicos del conflicto (Schuster, 2017).

Al reconocer las narrativas que se producen en espacios de justicia transicional y
postconflicto debemos también resaltar el Acuerdo de Paz firmado entre las FARC-EP vy el

Gobierno colombiano que determind la construccién del Sistema Integral para la Paz del cual
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hacen parte la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP), la Unidad de BUsqueda de Personas dadas
por Desaparecidas (UBPD) y la Comision para el Esclarecimiento de la Verdad, la
Convivencia y la No Repeticion (o sencillamente Illamada Comision de la Verdad). Esta Gltima
se consolida como el mecanismo extrajudicial mas importante en materia de busqueda de la verdad
desde la creacion del Centro Nacional de Memoria Historica. Por lo anterior, y teniendo en cuenta
la continua relacion entre verdad y memoria, el discurso presentado por la Comision resulta
especialmente relevante para el analisis propuesto en este trabajo.

El resultado del trabajo de la Comision se compil6 en el Informe Final: Hay Futuro Si
Hay Verdad, un documento que consta de diez tomos y una declaracién. De acuerdo con lo
manifestado en el Informe, ninglin tomo es mas relevante que otro y su organizacién busca facilitar
la presentacion de la informacion respondiendo a aspectos especificos del mandato recibido por
las y los comisionados, y algunos otros tomos que abordan los impactos del conflicto que sufrieron
de manera diferencia algunos sectores y grupos —como mujeres, nifios, nifias, poblacion
LGBTIQ+, afrodescendientes, negros, raizales, palenqueros, rrom y pueblos indigenas—, con el
propésito de visibilizarlos.

Sin embargo, el tomo Hallazgos y Recomendaciones presenta, en una primera parte, la
sintesis de los once temas investigados por la Comision, y en otra, una serie de recomendaciones
dirigidas tanto al Estado como a la sociedad civil para la construccion de paz, entre ellas
recomendaciones en materia de memoria. Es por esto que se decide analizar el discurso juridico
de la Comision a través de lo presentado en el citado tomo.

La primera parte del documento, el apartado de Hallazgos, presenta un caracter
especialmente narrativo en el que se expone, en gran medida a través de testimonios, lo ocurrido

en los afios de la guerra —los hechos violentos, los actores del conflicto, las circunstancias sociales
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y politicas que exacerbaron el conflicto— y al mismo tiempo adquiere un caracter propositivo en
materia de reivindicacion de derechos de las victimas y la construccion de paz.

Asi, la Comision inicia la narracion exponiendo el trauma colectivo de la guerra, el cual ha
sido transmitido entre generaciones “a través de memorias y silencios de lo sucedido” (CEV, 2022,
p.32) y ha construido una identidad nacional marcada por la violencia y la apatia por el otro
sostenida en una dualidad: los buenos, los que comparten mis ideas, y los malos, los enemigos, a
los que debo exterminar. En palabras de la Comision:

Los traumas colectivos son acontecimientos violentos que dejan marcas indelebles en la

conciencia y en la memoria colectiva, en la historia de un pueblo, en su identidad y

sentimiento de pertenencia comun, hasta llegar a modificar su manera de ser y estar en el

mundo y decidir su destino (CEV, 2022, p.45).

Este trauma ha ocasionado lo que la Comisién denomina memorias defensivas en el que
“las personas tienden a valorar o reconocer las violaciones de derechos humanos del grupo con el
que se identifican y no de los que consideran contrarios” (CEV, 2022, p.33) y al mismo tiempo
genera una desconexion moral de las victimas a tal punto que “se consideran y se perciben como
ajenas” (CEV, 2022, p.33).

Entonces, la transformacion de esas memorias defensivas requiere un reconstruccion de los
hechos en la que se empatice con las victimas y se les otorgue un espacio principal en la narracion,
reivindicando sus derechos y reconociendo su calidad de victima, puesto que:

La empatia —el reconocimiento de lo sufrido, de la dimension de sus consecuencias— forma

parte también de un proceso de sanacion individual y colectiva que permite una memoria

compartida. El papel de esa memoria reivindicada por multiples iniciativas de las victimas
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y procesos locales en muchas comunidades no es focalizarse en el pasado, sino traerlo al

presente para que pueda ser parte del proceso de reconstruccion (CEV, 2022, p.60).

En ese camino de transformacion y reivindicacion es necesario el conocimiento de la
verdad, pues:

Poder reconocer la gravedad de los hechos de violencia y los impactos que ha dejado en la

vida de las personas y entender de manera global las secuelas a largo plazo son pasos

necesarios en la reconstruccion (CEV, 2022, p.78)

Asi, a través de la verdad se reconstruye el tejido social, se reconocen a las victimas y se
busca la reparacion de las mismas, siendo la verdad una medida de satisfaccion para ellas. Pero la
verdad como satisfaccion tiene varias caracteristicas, pues esta relacionada con el sentido de
justicia y, en muchas ocasiones, las victimas buscan “que un tribunal determin[e] que lo que
denunciaron, a veces durante décadas, e[s] cierto” (CEV, 2022, p.475) y mas alla de un castigo,
“el saber qué pas6, como y por qué” (CEV, 2022, p.474).

Esta motivacion en la basqueda de la verdad resulta muy valida desde las aspiraciones de
las victimas, pero genera el interrogante sobre qué sucede cuando esa verdad determinada por un
tribunal o declarada por un excombatiente no coincide con lo conocido por la victima o no le
resulta suficiente. Esta cuestion se la plantea la Comision y analiza cdmo algunas victimas tuvieron
la oportunidad de escuchar a paramilitares en las audiencias de la Ley 975 de 2005, y los
escuchaban nuevamente con la “posibilidad de escuchar algo distinto que les permitiera encontrar
tranquilidad y alivio, o tal vez escuchar desde otra actitud y un nuevo momento” (CEV, 2022,
p.587).

En ese sentido, la Comision explica que la reparacion a través de la verdad no esta

exclusivamente sujeta a la informacion precisa e inequivoca sobre los hechos violentos ocurridos,
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sino que se relaciona con el reconocimiento de esos hechos por parte de los perpetradores desde
una posiciéon empatica, pues “la aceptacion de la verdad requiere autenticidad, el signo mas
tangible de voluntad y ademas el mas valorado por las victimas” (CEV, 2022, p.588).

De ahi que, las declaraciones de los excombatientes rasos generalmente estan encaminadas
a profundizar en los hechos y la forma en que sucedieron, lo cual resulta més valioso para las
victimas y sus expectativas del esclarecimiento de la verdad, en contraposicion de las
declaraciones de los altos mandos, cuyos discursos son principalmente lecturas politicas y
explicaciones que inclusive llegan a percibirse como autojustificacion (CEV, 2022, p.588).

Ese didlogo entre victimas y excombatientes, especialmente en espacios privados y/o
confidenciales, les permite a ambas partes enfrentar la verdad y:

esclarecer hechos que durante muchos afios han sido silenciados, o se entiende como un

acto de validacién de una verdad que han conocido desde siempre y a la que ahora le pueden

poner voz y rostro a través del encuentro con los responsables y, en el caso publico, frente

a la sociedad (CEV, 2022, p. 590).

Es ese reconocimiento auténtico el que quiza le permite a la victimas, y a la sociedad, sanar
y reconstruirse, como bien lo expresa la Comision citando el testimonio de un sindicalista: “ojala
toda esta verdad haga que todos lloremos y nos sanemos y queramos cambiar” (CEV, 2022, p.75).

Sin embargo, la sanacion a través de la verdad implica difundirla, apropiarla y preservarla,
de ahi que la Comision en el apartado de Recomendaciones destine un acapite sobre la construccion
de memoria en el entendido de que esta categoria esta intimamente relacionada con la categoria de
verdad. Asi, la Comision propone la creacion de “una politica de memoria y verdad para la
construccién de paz y la no repeticion” (CEV, 2022, p.653) que enfrente a la estigmatizacion y el

negacionismo, lo cual incluye medidas que garanticen los “lugares e iniciativas de memoria”
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(CEV, 2022, p.654) especialmente en lugares donde hayan ocurrido graves violaciones a los
derechos humanos, transformando estos espacios en lugares de dignificacion para las victimas.

Igualmente recomienda la garantia de la construccion de memoria en comunidades afros,
pueblos indigenas, negro, palenquero, rrom y raizal; asi como un mapa de victimizacion y una
base de datos solida en esta materia. Ademas, la creacion de una “politica publica de archivos de
derechos humanos” (CEV, 2022, p.655) que implemente un Registro Especial de Archivos de
Derechos Humanos.

En conclusion, la Comision reconoce la existencia de maltiples memorias, pues desde el
inicio de su discurso enuncia la existencia de memorias defensivas y de un trauma colectivo —que
no es otra cosa que la memoria colectiva sobre la guerra—, y la necesidad de transformar estas
memorias en una memoria colectiva que reconozca a las victimas y las reivindique. La memoria
es un proceso de construccidon constante realizado desde el presente que requiere tanto de
informacion del pasado —el esclarecimiento de los hechos violentos—, como de acciones presentes
—el reconocimiento de los citados hechos— que busca sanar las heridas del pasado sin caer en
negacionismos o estigmatizaciones.

2.2.2.2 De politicos o personajes publicos. Los discursos del senador Ivan Cepeda Castro
acerca de la memoria se estructuran a partir del reconocimiento y participacion de las
organizaciones de victimas y de derechos humanos. Asi, por ejemplo, en su intervencién en la
Audiencia publica: el deber y el derecho a la memoria de los pueblos, del 02 de junio de 2016,
comienza por establecer aquella distincion discursiva entre la memoria de las victimas y la
memoria de la sociedad colombiana.

En esta audiencia publica, el senador Ivan Cepeda modera el panel denominado “L0S

lugares de memoria histdrica en el posconflicto” en el cual se discute “acerca de las perspectivas
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de derecho y las experiencias de memoria en cara al post acuerdo y a la construccion de paz en el
territorio” (Ivan Cepeda C, 2016, 0m09s). Para ello, frente a la relevancia que sefiala el senador,
acerca del trabajo de memoria y reconstruccion de la verdad historica ante un proceso de paz (Ivan
Cepeda C, 2016, 2m16s), realiza una serie de preguntas que versan sobre aquella importancia de
democratizar la construccion de la memoria, pese a que dicho proceso de construccion sea
“supremamente contradictorio y que va a traer, por supuesto, enfrentamientos ya de caracter civil
y en el plano del debate y de la deliberacion publica entre multiples sectores” (Ivan Cepeda C,
2016, 4m41s). Asi, por ejemplo, las preguntas dirigidas a los integrantes del panel se dirigen acerca
del:
papel (...) de la memoria en un contexto de construccion de la paz, qué significado tiene
ese asunto (...), qué lugar ocupa entre los procesos que se pudiera llamar el post acuerdo o
el post conflicto armado, cuales deben ser las garantias que otorga el Estado en este
momento a los lugares de memoria y también a las organizaciones y a los movimientos de
victimas y a los movimientos sociales dentro de ese sistema que se debe crear o auspiciar
del lugares de memoria y cual debe ser el desarrollo normativo, el desarrollo de politica
publica en esta materia (...), como ven el choque de memorias, como ven (...) ese debate
intenso que se va a generar en la sociedad colombiana, qué puede permitir que ese debate
sea lo mas enriquecedor posible (Ivan Cepeda C, 2016, 6m33s - 7m49s).
De este discurso Ilama la atencion aquel lenguaje usado para hablar sobre la memoria. Se
habla de lugares de la memoria y del lugar que ocupa ella, cuestiones que nos hacen preguntarnos
por donde ubicar la memoria, qué es y su contenido, esto es, si la memoria es aquel “lugar” qué o

quiénes ocupan este lugar. El senador en su discurso también reconoce aquella pluralidad de
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narraciones que constituyen la memoriay que conlleva a una discusion publica sobre cuéles relatos
0 versiones asumir y cémo llevar a cabo aquel debate en un contexto de superacion del conflicto.

Esta comprensidn de la memoria expuesta por lvan Cepeda se presenta como una posicion
constante en sus distintas intervenciones, especialmente al establecer la conversacion de la
memoria en cabeza de las victimas, pero también en aquella memoria que le compete a la sociedad.
Precisamente, estos planteamientos se pueden constatar en su intervencion ante la Seccién de
Primera Instancia para casos de Ausencia de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad
(SARYV) al presentar la solicitud de “ampliacion de las medidas cautelares sobre los archivos que
reposan en el Centro Nacional de Memoria Historica (en adelante CNMH), ordenadas mediante
Auto MPI 001 del 3 de agosto de 2018” (SARV, 2020, p.1).

En la solicitud, se refiere a la memoria histérica y la necesidad de su proteccion junto con
el derecho a la verdad, puesto que no solo las victimas tienen un derecho a la verdad sino que “la
sociedad en su conjunto tiene derecho a conocer [...] los hechos ocurridos en el marco del
conflicto [... y a] contar con una ‘memoria publica’ respecto de los hallazgos de las indagaciones
sobre graves violaciones de derechos humanos” (Ivan Cepeda, 2019, citado en JEP, 2020, p.4). De
ahi que la memoria histdrica deba preservarse al componer “uno de los mecanismos de la
reparacion simbdlica a las victimas del conflicto armado y un componente central del derecho a la
verdad de las victimas y sociedades” (Ivan Cepeda, 2019, citado en JEP, 2020, p.4).

2.2.2.3 De organizaciones internacionales. EI documento Conjunto de principios
actualizado para la proteccion y promocion de los derechos humanos mediante la lucha contra la
impunidad redne aquellas obligaciones que deben adoptar los Estados para luchar contra la
impunidad. De esta manera, la existencia de una responsabilidad penal, civil, administrativa o

disciplinaria debe guiarse por una investigacion que responda y garantice el derecho a saber, el
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derecho a la justicia y el derecho a obtener reparacion/garantias de que no se repitan las
violaciones.

Nuestro interés por detenernos en exponer y analizar este documento se debe a la utilidad
con la cual podemos responder la pregunta sobre donde ubicamos la memoria ante aquellas
obligaciones del Estado y el listado de derechos con los cuales se relaciona y se liga la memoria.
Esto es, ¢la memoria es un derecho a saber, un derecho a la justicia o un derecho a obtener
reparacion? Dada la existencia de diversos elementos que participan en la configuracion y
conformacién de la memoria no es facil ni aconsejable partir por distinguir la memoria como un
elemento/fenémeno aparte. Sin embargo, con este documento si podemos visualizar, en principio,
donde ubicar juridicamente la memoria o, por lo menos, sus iniciativas y ejercicios.

El derecho a saber al componerse de unos principios generales que determinan su
realizacion, entre los cuales destacamos: (i) el derecho inalienable a la verdad, (ii) el deber de
recordar, (iii) el derecho de las victimas a saber y (iv) las garantias para hacer efectivo el derecho
a saber, nos permite identificar la memoria como elemento que conforma y participa en la
realizacion del derecho a saber.

Puesto que, este refiere a aquel derecho inalienable que tiene cada pueblo de “conocer la
verdad acerca de los acontecimientos sucedidos en el pasado en relacion con la perpetracion de
crimenes aberrantes y de las circunstancias y los motivos que llevaron, mediante violaciones
masivas o sistematicas, a la perpetracion de esos crimenes” (U.N. Consejo Economico y Social,
2005,p.7). De ahi que, aunque en este documento no se plantee ni se desarrolle explicitamente la
categoria de memoria, si plantea un deber de recordar que se entiende como:

El conocimiento por un pueblo de la historia de su opresion forma parte de su patrimonio

y, por ello, se debe conservar adoptando medidas adecuadas en aras del deber de recordar
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que incumbe al Estado para preservar los archivos y otras pruebas relativas a violaciones

de los derechos humanos y el derecho humanitario y para facilitar el conocimiento de tales

violaciones. Esas medidas deben estar encaminadas a preservar del olvido la memoria

colectiva y, en particular, evitar que surjan tesis revisionistas y negacionistas (U.N.

Consejo Econdmico y Social, 2005,p.7).

En ese sentido, la memoria se plantea desde un deber de recordar en cabeza del Estado,
quien debe (i) preservar aquellos archivos que contienen los recuerdos y pruebas de las violaciones
de los derechos humanos y el derecho humanitario y (ii) facilitar la transmision del conocimiento
de estas violaciones para evitar su repeticion y el surgimiento de tesis revisionistas y negacionistas
(U.N. Consejo Econémico y Social, 2005,p.7). Es decir, aqui la memoria se presenta como un
fundamento y posibilidad del derecho a saber que exige su preservacion, pero también su
circulacién por parte del Estado.

2.2.2.4 De organizaciones nacionales de victimas y derechos humanos. La nocién de
memoria que rastreamos del Movimiento Nacional de Victimas de Crimenes de Estado (MOVICE)
no se aleja de aquellas propuestas o0 nociones expuestas hasta el momento, incluso los discursos
de memoria provenientes de organizaciones de victimas nos acerca a nociones de memoria que no
pretenden construirse en abstracto, sino, por el contrario, refieren a trabajos y acciones
determinadas sobre iniciativas de memorias. La memoria se presenta como un hacer y una lucha
que combate la impunidad y resiste al olvido. Asi, por ejemplo, en uno de sus comunicados se
exige y se llama la atencion sobre el derecho de las victimas:

a participar y a decidir sobre nuestros derechos a la verdad, a la justicia, a la reparacion y

a las garantias de no repeticion. Rechazamos que dos actores del conflicto, a puerta cerrada,
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tomen decisiones por nosotros y definan el futuro de nuestra lucha por la memoria sin

contar con nuestras propuestas (MOVICE, 2014).

Se habla de un derecho a la memoria de las victimas del conflicto que su lucha
representa “la suma potenciada de multiples esfuerzos, especialmente el desarrollado por las
organizaciones y plataformas de derechos humanos a través del Colombia Nunca Mas” (MOVICE,
2020). La experiencia y los trabajos de memoria implican una puesta en escena (publica) que se
convierten “en un instrumento multidimensional a través del cual se dota a las victimas y a sus
organizaciones de una poderosa herramienta para enfrentar el miedo y poder apagar largos afos
de silencio, de hechos y tragedias” (MOVICE, 2020).

Asi, por ejemplo, dentro de las iniciativas de memoria, se encuentran las galerias de
memoria realizadas por el MOVICE. Las galerias de memoria se describen como un ejercicio
terapéutico que ayudan a enfrentar el miedo y apagar aquel silencio ante los hechos y tragedias
experimentadas, dado que:

cada familiar al traer la foto o el recordatorio de su victima , encuentra las condiciones y

las posibilidades para hablar de su familiar, de lo que era en vida, de sus suefios y de sus

frustraciones, y a partir de ese momento el movimiento, empieza a desarrollar con ese
vinculo, un ejercicio de formacion, que permitié a ese familiar, avanzar en el proceso de

empoderamiento, para que aprenda a hablar asi como, a entender las circunstancias y

contextos en las cuales ocurrieron los hechos de victimizacion de su familiar (MOVICE,

2020).

En ese sentido, las acciones de memoria se presentan como herramientas organizativas y
ejercicios terapéuticos que pretenden a su vez ser un ejercicio de denuncia politica como sucede

con las galerias de memoria (MOVICE, 2020). Adicionalmente, esta comprension sobre la
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memoria involucra necesariamente su reivindicacion, de ahi las diversas exigencias al Estado para
que se garantice la reconstruccion de la memoria histérica, el esclarecimiento de los hechos y el
reconocimiento de las responsabilidades puesto que, como expres6 el MOVICE en su intervencién
en la Audiencia Publica: El deber de memoria del Estado y el derecho a la memoria de los pueblos:

El derecho a la verdad es el primer paso para garantizar un trabajo real en torno a la

memoria; cuando hablamos de reparacion integral en distintos espacios la relacion que

suele hacerse es la exigencia de una compensacién econémica; sin embargo, no es esto lo
que le exigimos al Estado, en realidad lo que exigimos es que asi como nosotros tenemos
presentes a nuestros familiares, la sociedad conozca quiénes fueron, por qué ya no nos

acompaiian, pero, sobre todo, que conozcan POR QUE VIVIERON” (MOVICE, 2016).

La fuerza de la categoria de memoria en organizaciones como el MOVICE se sustenta en
sus acciones como formas y métodos de resistir al olvido, enfrentar la impunidad, “la ausencia de
justicia y el ocultamiento de la verdad” (MOVICE, 2020)3. Es decir, es una lucha por conocer y
develar qué pasd, que implica lograr un espacio para el dialogo y las narrativas que logran
transformarse desde un dolor y unas violencias experimentadas.

Revisando el contexto local, resaltamos el Archivo Oral de Memoria de las Victimas
(AMOVI-UIS), un fondo archivistico que “nace de la investigacion titulada “Puesta en marcha de
un archivo oral de memorias en el area metropolitana de Bucaramanga verdades no contadas: el
conflicto armado colombiano desde la memoria de las victimas™” (AMOV I, Reglamento general,
2015, p. 3) y que cuenta con funciones de investigacion, acopio y gestion documental, servicio de

consulta y difusion, y capacitacion en materia de archivos de derechos humanos.

3https://movimientodevictimas.org/comunicado-por-el-dia-nacional-de-la-memoria-y-la-solidaridad-con-
las-victimas/
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El trabajo de AMOVI parte del reconocimiento de que “la historia y la memoria son
sujetos manipulables” (AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 6) y que la multiplicidad de
memorias no coexisten de manera tranquila sino que se encuentran en una constante lucha por
poder y reconocimiento (AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 6). De ahi que, las politicas
archivisticas estén relacionadas con las politicas de memoria, puesto que los archivos son finitos
y es labor del archivista decidir qué seleccionar, cbmo organizar, qué mostrar y qué esconder
(AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 7), en otras palabras, decide qué historia contar a través
del archivo.

Teniendo en cuenta lo anterior, AMOVI decide priorizar en su construccion del archivo a
las victimas y propender por la reivindicacion de su historia. Asi, su método se enfoca
principalmente en la historia oral de las victimas puesto que es “el mecanismo mas significativo
que las victimas han usado para transmitir su memoria” (AMOVI, Reglamento general, 2015, p.
29). Aln asi, no desconoce ni ignora el aporte de otros tipos de archivos, los cuales también
colecta.

Si bien “[pJor si mismos, los archivos no reparan el dafio ocasionado a las victimas”
AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 8), AMOVI considera que la documentacion es necesaria
para el ejercicio tanto de “derechos colectivos como el derecho a la verdad, el derecho a la justicia,
el derecho a la memoria” (AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 9) como de “derechos
individuales como el derecho a la exculpacion y la rehabilitacion; el derecho a conocer el paradero
de familiares desaparecidos” (AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 10).

En consecuencia, su trabajo esta encaminado en la construccion de una archivo sobre
graves violaciones a los derechos humanos, pero “no busca probar los crimenes, aun cuando sus

documentos puedan servir a la accion de la justicia, si ella lo demanda” (AMOVI, Reglamento
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general, 2015, p. 21), pues su aspiracion es “que sirv[a] a las victimas para el ejercicio de sus
derechos y su reconocimiento y satisfaccion moral” (AMOVI, Reglamento general, 2015, p. 21).
Su produccién académica —que incluye libros, articulos, ponencias—, asi como sus sub-
fondos de archivo, demuestran su voluntad de reconstruir la historia dando un enfoque protagénico
a las victimas y propone que un archivo no solo es un espacio material en el que se colectan
documentos de diversa indole, sino que también construye una narracion a partir de su trabajo de
seleccion.
2.2.3 Analisis discursos en sentido estricto
La categoria de memoria no es tan simple, ante la pregunta por como se entiende la memoria
en aquellos discursos juridicos seleccionados, se presentan distintas formas, elementos y usos que
implican un ejercicio de distincién para lograr comprender y construir una respuesta ante la
pregunta qué es la memoria para el derecho. De esta manera, a partir de los discursos juridicos
rastreados podemos identificar y esbozar las siguientes manifestaciones de la memoria en relacién
con su nocién de reparacion:
1. Lamemoria como elemento del derecho a la verdad
2. Lamemoria como narracion o relato
3. Lamemoria como archivo y acceso a la informacion
4. Lamemoria como acto publico
5. La memoria como deber
La intencion de querer presentar y darle unas formas y significados a la memoria en el
campo juridico nos conduce a reconocer que estas manifestaciones o experiencias de la memoria
no se excluyen entre si, su fuerza e intensidad depende, en gran medida, de la lectura del juez hacia

los hechos e intervenciones que componen el asunto a resolver, para determinar el problema
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juridico. Es decir, depende de aquello que se esta discutiendo para que en los discursos juridicos
alguna nocion de la memoria prevalezca o, en dado caso, confluyan entre todas. Por ello, para este
ejercicio proponemos metodoldgicamente imaginarnos aquellas distinciones de la memoria como
nociones que se diferencian entre si, pero que en la realidad se manifiesta como un todo que
involucra y mezcla los distintos significados.

2.2.3.1 La memoria como elemento del derecho a la verdad. Frente a esta nocion se
encuentra la sentencia C-579 del 2013 de la Corte Constitucional que estudia la demanda de
inconstitucionalidad presentada contra el articulo 1 del Acto Legislativo 01 de 2012,
especificamente las expresiones maximos, cometidos de manera sistematica y todos los,

contenidas en el inciso cuarto®. EI Acto demandado introdujo el articulo transitorio 66 de la

4 ACTO LEGISLATIVO 01 DE 2012 - Articulo 1°. La Constitucion Politica tendra un nuevo articulo
transitorio que ser el 66, asi:

Avrticulo Transitorio 66. Los instrumentos de justicia transicional seran excepcionales y tendran como
finalidad prevalente facilitar la terminacion del conflicto armado interno y el logro de la paz estable y duradera, con
garantias de no repeticion y de seguridad para todos los colombianos; y garantizaran en el mayor nivel posible, los
derechos de las victimas a la verdad, la justicia y la reparacion. Una ley estatutaria podra autorizar que, en el marco
de un acuerdo de paz, se dé un tratamiento diferenciado para los distintos grupos armados al margen de la ley que
hayan sido parte en el conflicto armado interno y también para los agentes del Estado, en relacion con su participacion
en el mismo.

Mediante una ley estatutaria se estableceran instrumentos de justicia transicional de caracter judicial o
extrajudicial que permitan garantizar los deberes estatales de investigacién y sancion. En cualquier caso se aplicaran
mecanismos de caracter extrajudicial para el esclarecimiento de la verdad y la reparacion de las victimas.

Una ley deberé crear una Comisidn de la Verdad y definir su objeto, composicién, atribuciones y funciones.
El mandato de la comisién podré incluir la formulacién de recomendaciones para la aplicacion de los instrumentos de
justicia transicional, incluyendo la aplicacion de los criterios de seleccidn.

Tanto los criterios de priorizacion como los de seleccion son inherentes a los instrumentos de justicia
transicional. El Fiscal General de la Nacién determinaré criterios de priorizacién para el ejercicio de la accion penal.
Sin perjuicio del deber general del Estado de investigar y sancionar las graves violaciones a los Derechos Humanos y
al Derecho Internacional Humanitario, en el marco de la justicia transicional, el Congreso de la Republica, por
iniciativa del Gobierno Nacional, podrad mediante ley estatutaria determinar criterios de seleccion que permitan centrar
los esfuerzos en la investigacion penal de los maximos responsables de todos los delitos que adquieran la connotacién
de crimenes de lesa humanidad, genocidio, o crimenes de guerra cometidos de manera sistematica; establecer los
casos, requisitos y condiciones en los que procederia la suspension de la ejecucién de la pena; establecer los casos en
los que proceda la aplicacién de sanciones extrajudiciales, de penas alternativas, 0 de modalidades especiales de
ejecucion y cumplimiento de la pena; y autorizar la renuncia condicionada a la persecucidn judicial penal de todos los
casos no seleccionados. La ley estatutaria tendré en cuenta la gravedad y representatividad de los casos para determinar
los criterios de seleccidn.

En cualquier caso, el tratamiento penal especial mediante la aplicacion de instrumentos constitucionales
como los anteriores estard sujeto al cumplimiento de condiciones tales como la dejacién de las armas, el
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Constitucion Politica el cual establece instrumentos de justicia transicional (en el marco del
articulo 22 de la Carta Politica®) para sentar las bases del Marco Juridico para la Paz.

De acuerdo con los demandantes (miembros de la Comision Colombiana de Juristas), las
expresiones sefaladas “sustituyen un pilar fundamental de la Constitucion Politica que es el deber
del Estado Colombiano de garantizar los derechos humanos” y en consecuencia “investigar y
juzgar adecuadamente todas sus graves violaciones y las infracciones graves al Derecho
Internacional Humanitario cometidas en su jurisdiccion” (p.21).

De conformidad con sus atribuciones constitucionales y en observancia del cumplimiento
de los 3 elementos de las demandas de sustitucién®, la Corte realiza un exhaustivo anélisis de
intervenciones y conceptos de facultades de derecho, centros de estudios, académicos,
representantes de entidades publicas e incluso del Presidente de la Republica de la época, ademas
de realizar el juicio de sustitucion para finalmente declarar exequible la norma demandada.

Entre todas las consideraciones de la Corte las mas relevantes para el presente trabajo son

las concernientes a la justicia transicional y especialmente las relacionadas a la tutela de los

reconocimiento de responsabilidad, la contribucion al esclarecimiento de la verdad y a la reparacion integral de las
victimas, la liberacion de los secuestrados, y la desvinculacién de los menores de edad reclutados ilicitamente que se
encuentren en poder de los grupos armados al margen de la ley.

Paragrafo 1°. En los casos de la aplicacion de instrumentos de justicia transicional a grupos armados al
margen de la ley que hayan participado en las hostilidades, esta se limitara a quienes se desmovilicen colectivamente
en el marco de un acuerdo de paz o a quienes se desmovilicen de manera individual de conformidad con los
procedimientos establecidos y con la autorizacién del Gobierno Nacional.

Paragrafo 2°. En ningln caso se podran aplicar instrumentos de justicia transicional a grupos armados al
margen de la ley que no hayan sido parte en el conflicto armado interno, ni a cualquier miembro de un grupo armado
que una vez desmovilizado siga delinquiendo”.

5 Constitucion Politica de la Republica de Colombia. Articulo 22: La paz es un derecho y un deber de
obligatorio cumplimiento.

6La premisa mayor, que es el elemento esencial o de la identidad de la Constitucion que se alega sustituido;
la premisa menor, que es el contenido y alcance de la reforma constitucional acusada y; la confrontacion de si la
premisa menor significa o no un reemplazo y desnaturalizacion de la premisa mayor. Corte Constitucional. Sentencia
C-579 del 28 de agosto de 2013.
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derechos de las victimas, capitulo en el cual el Tribunal se pronuncia sobre el derecho a la verdad,
el derecho a la reparacion y la relacién de lo anteriores con el deber de memoria.

En ese sentido, la Corte reconoce la busqueda de la verdad como un mecanismo de la
justicia transicional y enuncia, de acuerdo con lo expresado por Elster (2012, citado en Corte
Constitucional, 2013), lo que considera son elementos fundamentales para lograr la paz verdadera,
entre ellos: (1) que “la verdad sera una condicion para la paz si hace imposible denegar pasadas
justicias”, (ii) que “la justicia sirve a la verdad, pues es un producto de los trabajos ordinarios de
la justicia”, y (ii1) que “la verdad también es un instrumento para dar justicia a las victimas”. Asi,
la Corte reitera el papel de la verdad judicial en la construccion de la verdad ofrecida a las victimas
y la necesidad de esta (la verdad) para la reparacion, pero también reitera la obligacion de la
participacion de la victimas en el proceso de construccion, el deber de escuchar sus versiones y
empatizar con ellas, y de darles un lugar central en los procesos de las comisiones de la verdad.

Para la Corte (2013) el derecho a la verdad esté en cabeza de las victimas y lo define como
“la posibilidad de conocer lo que sucedid y en buscar una coincidencia entre la verdad procesal y
la verdad real” (p.212) el cual, a su vez, esta compuesto por: “(i) el derecho inalienable a la verdad;
(ii) el deber de recordar; y (iii) el derecho de las victimas a saber” (p.212) (negrilla fuera de
texto). Sobre el segundo elemento explica la Corte (2013) que “consiste en el conocimiento por un
pueblo de la historia de su opresion como parte de su patrimonio, y por ello se deben adoptar
medidas adecuadas en aras del deber de recordar que incumbe al estado” (p.213). Este deber es,
por tanto, la dimension colectiva del derecho a la verdad e implica la obligacion de contar una
memoria publica.

En sus consideraciones la Corte no presenta una definicion del concepto de memoria,

memoria histérica 0 memoria publica/colectiva, sino que la relaciona continuamente con el
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derecho a la verdad, la enmarca dentro de las medidas simbdlicas reivindicatorias para las victimas
y encaminada a construir un relato publico que reconozca el carécter de victimas a quiénes
corresponda pero que a su vez permita la construccion de otro derecho de las victimas, la no
repeticion.

Esta nocion sobre la memoria como derecho a la verdad también se ha manifestado en
providencias de otras corporaciones, como en el Auto AT 058 de 2020, en el cual la Seccién de
Primera Instancia para casos de Ausencia de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad
(SARV o Seccién) del Tribunal para la Paz, se pronuncia sobre la solicitud, presentada por el
ciudadano Ivan Cepeda Castro acerca de la:

ampliacién de las medidas cautelares sobre los archivos que reposan en el Centro Nacional

de Memoria Historica (en adelante CNMH) ordenadas mediante Auto MPI 001 del 3 de

agosto de 2018 [...] a todas las actuaciones que pueda desempefiar el CNMH y el Museo

Nacional de Memoria (MNM)” aduciendo ‘“un posible riesgo para los derechos de las

victimas y la sociedad a la verdad, la memoria historica y reparacion simbolica” (JEP, TP-

SARV, Oficio del 19 de diciembre de 2019, Rad Orfeo 20191510646262, citado en JEP,

SARV, AT 058, 2020, p.1).

La solicitud se fundamenta principalmente en cuestionamientos al entonces Director del
CNMH, Dr. Rubén Dario Acevedo, cuyas decisiones y actuaciones “[habia] alertado a distintos
sectores de victimas por la vulneracion a la verdad historica, la memoria colectiva y la reparacién
simbolica” (JEP, TP-SARV, Oficio del 19 de diciembre de 2019, Rad Orfeo 20191510646262,
citado en JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 1) .

Para responder a la solicitud la SARV estudia (i) las Medidas de Proteccion de Informacion

y las Medida Cautelares en la justicia transicional, (ii) el origen del CNMH en el marco normativo
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del Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticion (SIVIRNR) y (iii), lo que
resulta mas relevante para este trabajo, “la interaccion entre el derecho a la justicia, el derecho a
saber -verdad y memoria- y el derecho a la reparacion en el escenario transicional” (JEP, SARV,
AT 058, 2020, p. 7) tanto en el ambito nacional como el internacional.

En ese sentido, la Seccidn, citando a Pablo de Greiff, considera que los derechos a saber la
verdad, la justicia, la reparacion y las garantias de no repeticion, “constituyen una serie de areas
de accidn interrelacionadas que pueden reforzarse mutuamente en el proceso de subsanar las
secuelas del abuso y la vulneracion masivos de los derechos humanos” (ONU, Asamblea General,
citado en JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 16) pero debe aplicarse de forma integra para ofrecer a las
victimas “razones mas poderosas para comprender las medidas como intentos de hacer justicia”
(ONU, Asamblea General, citado en JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 16), puesto que:

[S]i se desarrollan en forma aislada, ni siquiera los procesos mas rigurosos de busqueda de

la verdad son equiparados a justicia, ya que la revelacion de la verdad no satisface

plenamente la necesidad de una reparacion adecuada. La justicia no solo obliga a conocer
los hechos sino que también requiere actuar sobre la verdad descubierta. (ONU,

Asamblea General, citado en JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 16) (negrilla fuera de texto).

En consecuencia, para reparar con justicia a las victimas se requiere, en consideraciones de
la Seccidn, el cumplimiento del derecho a saber, el cual se constituye de dos elementos: verdad y
memoria (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 17). La verdad se halla a partir del proceso judicial, de
ahi que la verdad ofrecida a las victimas sea fundamentalmente la verdad judicial, puesto que la
SARYV considera que “los fallos de tribunales imparciales, independientes y que hayan llevado a
cabo una investigacion completa de hechos complejos constitutivos de crimenes de sistema... NO

son interpretaciones, son constataciones facticas de lo que “realmente sucedio”” (JEP, SARV, AT
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058, 2020, p. 19) y “cuando los Tribunales operan de manera imparcial y efectiva sus fallos
determinan un nacleo duro de verdad” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 19)

Por tanto, la verdad “se sostiene en procesos de busqueda de la verdad que implican
verificacién, constatacion a fin de evitar los datos falsos, discriminatorios y los relatos que
pretendan ocultar o negar hechos; exculpar, evadir o mitigar responsabilidades” (JEP, SARV, AT
058, 2020, p. 21).

En el &mbito nacional las corporaciones judiciales también reconocen al proceso judicial
como el mecanismo preponderante para el hallazgo de la verdad y la SARV considera que un punto
central de la jurisprudencia constitucional es “la verdad como determinante de la construccion de
un relato fidedigno de los hechos, a partir en lo posible de la verdad judicial, que debe ser
recordado” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 32) (negrilla fuera de texto), puesto que “[a] la verdad
se llega a partir de un ejercicio de justicia acorde con los valores democraticos de la sociedad, es
decir de investigaciones judiciales imparciales, integrales y sistematicas” (JEP, SARV, AT 058,
2020, p. 35) y surasgo fundamental reside “en que su produccion se halla regulada por estandares
juridicos estrictos (normas sustantivas, procesales y probatorias) que determinan la capacidad
demostrativa de los elementos de prueba para dar cuenta del pasado” (JEP, SARV, AT 058, 2020,
p. 35)

Sin embargo, la primacia del proceso judicial como mecanismo para la obtencién de la
verdad no excluye la existencia de mecanismos extrajudiciales que complementen la funcién
judicial (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 20), incluso la Comisiéon de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas:

[A]lienta a los Estados a que “estudien la posibilidad de crear mecanismos

judiciales especificos y, segun proceda, comisiones de la verdad y la reconciliacion que
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complementen el sistema judicial para investigar y castigar las violaciones manifiestas de

los derechos humanos y las violaciones graves del derecho internacional humanitario

(ONU, Asamblea General, citado en JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 21)

En ese contexto, en Colombia la Ley 1448 de 2011 creé el Centro Nacional de Memoria
Historica cuyo objetivo es recopilar informacion bajo cualquier medio que de cuenta de
“infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado
interno” (Ley 1448 de 2011, art. 3) para que sea puesta a disposicion de las personas interesadas y
la ciudadania en general (Ley 1448 de 2011, art. 147) sin que con esto se “pretend[a] que éste
reemplace la verdad judicial, sino que la complemente, fortaleciendo el derecho de las victimas a
saber” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 42). Con lo anterior se reconoce el aporte a la verdad de los
mecanismos que integran el SIVIRNR (del cual hace parte el CNMH no por manifestacion expresa
sino porque sus funciones se ejecutan en los componentes de la justicia transicional (JEP, SARV,
AT 058, 2020, p. 29)), pero se establece que la verdad reposa en la verdad judicial, pues aunque
no es la fuente Unica es la de mayor grado de certeza (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 37), y los
mecanismos extrajudiciales deben funcionar “en principio como complemento y solo en casos de
grave afectacion del sistema judicial, como sustituto” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 29)

Ahora, la verdad es solo una de las partes del derecho a saber, pues la reparacion de las
victimas no implica anicamente el hallazgo de la verdad sino lo que se hace con ella, en ese orden
de ideas el conocimiento debe ir acompariado de un reconocimiento a las victimas, pues la verdad
no debe “quedar en el circulo mas intimo de las victimas, sino que tiene que ser reconocida oficial
y publicamente” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 22), es en ese marco que se construye la memoria

cuya maxima es la dignidad de las victimas (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 25).
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Pero en dicho proceso de construccion la SARV reconoce dos caracteristicas importantes
sobre la memoria: (i) la “memoria como memoria historica, supone un ejercicio de ponderacion y
balance bidireccional, entre dos conceptos: el testimonio, cruzado por subjetividades, emociones
y lapsus, y la verdad a manera de historia con su pretension de objetividad cientifica y constatacion
factica” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 27) y (ii) “la memoria es un sistema en el que se define
queé se recuerda, como se recuerda, qué lenguaje se utiliza, qué uso se le da a dicha memoria, qué
lugares se priorizan y como se disponen” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 26). Ese ejercicio de
seleccion en el que se elige qué y como se recuerda busca “dar un lugar privilegiado a la narrativa
de las victimas” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 28) pero también prevenir a la memoria de tesis
revisionistas o negacionistas, incluso entre victimas, aclarando que la diversidad de actores puede
ocasionar que algunas victimas tengan memorias particularmente menos criticas o revisionistas
sobre lo que les ocurri a otras victimas (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 29). En todo caso, “el
caracter subjetivo de la memoria no implica la validez de aquellos relatos con caracter revisionista
o negacionista” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 30).

Asi, aunque haya una lucha sobre qué y como se recuerda, la memoria siempre debe
“darle[s] un lugar central a las victimas y divulgar amplia y debidamente los resultados de las
investigaciones” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 40) pues “la verdad repara en tanto sea divulgada,
se asuma su dimension colectiva y se convierta en parte del relato publico, a fin de promover la no
repeticion” (JEP, SARV, AT 058, 2020, p. 47).

En cuanto al caso en concreto, la SARV decide dar tramite a la solicitud como medida
cautelar y no como ampliacion/modificacion de la medida de proteccion de informacion por un
aspecto procesal, en consecuencia, vincula al CNMH, a los deméas mecanismos del SIVIRNR,

invita a pronunciarse a organizaciones, instituciones, universidades y expertos en memoria y
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justicia transicional. Adicionalmente, ordena al CNMH el envio de documentacion relacionada
con el guion metodolégico del Museo Nacional de Memoria, y la preservacion y conservacion de
la coleccion Voces para transformar a Colombia en el estado original y de conformidad con lo
acordado con las victimas.

Ahora, dado que la verdad se sostiene en procesos de busqueda que exigen una
constatacion, aquellas implicaciones de un derecho a la verdad y su relacion con la memoria se
trasladan a los ejercicios de memoria histdrica. Asi, las preguntas sobre qué son los ejercicios de
memoria histdrica, cdmo se realizan y de dénde proviene esta verdad nos lleva a situamos en el
Auto TP-SA 1036 de 2022 de la Seccion de Apelacion del Tribunal para la Paz de la Jurisdiccion
Especial para la Paz (JEP) en la cual se discute la decision de la Sala de Definicion de Situaciones
Juridicas al aceptar el sometimiento ante la JEP de Alvaro Alfonso Garcia Romero como Agente
del Estado no Integrante de la Fuerza Publica (AENIFPU).

Alvaro Alfonso Garcia Romero, excongresista de la Republica, fue condenado, el 23 de
febrero de 2010, por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia por los siguientes
delitos:

(i) autor de concierto para delinquir agravado, (ii) autor mediato en concurso homogéneo

y sucesivo de homicidios agravados por la indefension de las victimas Andrés Alberto

Alvarez Palacios, Lideres Rafael Tapias Teran, Manuel de Jests Julio Gutiérrez, Orlando

Rafael Oviedo Moguea, Alcibiades Mendoza, Hugo Adolfo Diaz y Juan Manuel Feria

Alvarez, en hechos conocidos como la ‘Masacre de Macayepo’; (iii) determinador de

peculado por apropiacion y (iv) determinador del homicidio simple del cual fue victima la

sefiora Georgina Narvaez Wilches” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 3)
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Adicionalmente, la Procuraduria General de la Nacion, el 16 de diciembre de 2008, lo
declard disciplinariamente responsable “por la comision dolosa de una falta gravisima, consistente
en realizar «actos tendientes a la subsistencia de grupos paramilitares, asi como promoverlos y
auspiciarlos»” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.10).

Ante esta situacion juridica, GARCIA ROMERO realizo varias actuaciones en la JEP,
entre las cuales se le exigia presentar “un compromiso claro, concreto y programado (CCCP) de
contribuciones a los fines de la transicion” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.12). Sin embargo, tan solo
hasta la Resolucion 699 del 22 de febrero de 2022, la Sala de Definiciones de Situaciones Juridicas
(SDSJ) aceptd su sometimiento. El didlogo en esta decision se ve marcado por la participacion del
Ministerio Publico, quien en cada etapa y actuacién sostuvo el rechazo al sometimiento de Garcia
Romero a la JEP, puesto que no se cumple con la competencia personal exigida, ya que la ejecucion
de los delitos no se hicieron en razon de su calidad de congresista sino de miembro del
paramilitarismo, en palabras del Ministerio, “el peticionario «no fue un politico con vinculos
paramilitares sino un paramilitar que incursion6 en politica»” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.18),
quien, ademas, presenta aportes inaceptables e inadmisibles al no reconocer la responsabilidad de
los hechos y pretender “reabrir un debate probatorio ya concluido” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.18).

Sin embargo, para la SDSJ si concurre la competencia personal y, en todo caso, los aportes
“del interesado a los principios de la transicion es suficiente, por ahora, en la forma como aparece
en su compromiso, pero puede mejorarse a partir del tramite dialogico posterior” (p.19), puesto
que, “de manera objetiva, el CCP presentado por el sefior ALVARO GARCIA ROMERO ofrece
una expectativa legitima de reparacion integral a las victimas” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.20).

En consecuencia, la Resolucion 699 de 2021 de la SDSJ fue apelada por la Procuraduria

General de la Nacion. En este tramite destacamos la intervencion de los no recurrentes,
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especialmente, la del sefior Juan David Diaz Chamorro, hijo del sefior Eudaldo Diaz —ex alcalde
de El Roble asesinado por los paramilitares—, quien sostuvo que “el sometimiento de GARCIA
ROMERO protegeria los derechos de las victimas a la verdad y a tener garantias de no repeticion”,
dado que puede llegar a “esclarecer la génesis de los grupos paramilitares en la region de Sucre su
promocion y financiacion ligada a la implementacion de una politica que excedié por mucho la
militar (...)” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.22).

En este escenario, para argumentar su decision, la Seccidn de Apelacién (SA) se pregunta,
en primer lugar, por su competencia, especificamente, si “;tiene la JEP competencia personal sobre
los AENIFPU que cometieron conductas delictivas durante el periodo de ejercicio de sus funciones
publicas, si simultaneamente integraron un grupo paramilitar?” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.23)
para, posteriormente, ocuparse en responder acerca de aquellos problemas asociados a la verdad,
la reparacion y participacion de las victimas.

Sin embargo, dado que nuestro objetivo de analisis se centra en rastrear la memoria en en
los discursos juridicos, no detallaremos cada uno de los argumentos de la Seccién, sino que nos
centramos solamente en resaltar aquellos que nos permitan relacionar y preguntarnos por la
memoria.

Una vez la SA argumenta “que los AENIFPU son de competencia personal de la JEP
cuando cometen delitos mientras detentan su condicion de servidores publicos, incluso si
simultaneamente integraban grupos paramilitares” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.25) debe resolver
el interrogante sobre cuales son las fronteras de aquellos relatos que comparecen, esto es, qué hacer
con un relato que puede comparecer pero sus condiciones no contribuyen a esclarecer. Puesto que,
precisamente, el discurso de Alvaro Garcia Romero se encamina en cuestionar, contradecir o

guardar silencio sobre “las conclusiones a las que llegd la Sala de Casacion Penal de la Corte
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Suprema de Justicia en la sentencia condenatoria que dict6 en su contra el 23 de febrero de 2010”
(JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 32).

Para ello, la SA define aquellas condiciones de verdad que deben acompanar los relatos
“exigibles a los AENIFPU condenados por la Corte Suprema de Justica” (p.34), que consisten, en
primer lugar, en “el deber de respetar la cosa juzgada a la cual hacen transito los fallos
condenatorios contra AENIFPU, dictados por la Corte Suprema de Justicia” (JEP, TP-SA 1036,
2022, p. 34).

Esta condicion de verdad nos ayuda a responder la pregunta por los limites de aquellos
relatos que pretenden construirse e ingresar al campo juridico, puesto que ninguna institucién o
compareciente puede negar o transformar los discursos juridicos de la Corte Suprema de Justicia
dispuestos en sus fallos condenatorios al estar cubiertas estas conductas “por la cosa juzgada penal
ordinaria”( JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 34). El sometimiento a la JEP se convierte en un escenario
que inicia y se fundamenta a partir de las condenas proferidas por la Corte Suprema de Justicia, ya
que “no es papel del SIVIRNR desandar los avances que, por la via de condenas en firme, otras
jurisdicciones han tenido en materia de verdad, justicia, reparacion y no repeticion” (TP-SA 401
de 2020 citado en JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 35).

Presentarse en la JEP implica un ejercicio de responder aquellas respuestas que inician
desde una posicion de reconocimiento de la responsabilidad de los hechos y las conductas, para
lograr la reparacion. Solo hay un escenario excepcional donde se podria invocar una posicion de
inocencia y es en el caso de presentar una solicitud de revision transicional de su condena, pero
para ello se debe dar cumplimiento de los requisitos y la respectiva admision de dicha solicitud

por parte de la Corte Suprema de Justicia.
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En segundo lugar, se establece que “no basta con respetar la cosa juzgada; existe un deber
de avanzar en el esclarecimiento de lo sucedido” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 36). Para la Sala el
respeto por la cosa juzgada tan solo es el suelo y fundamento para los aportes y construccion de
los relatos, puesto que los AENIFPU “deben ir mas alld de la verdad alcanzada en la condena”
(JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 36). La cosa juzgada se presenta tan s6lo como aquel limite inicial o
umbral de verdad, a partir del cual “deben examinarse los aportes del compareciente a la verdad”
(JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 36). Es decir, los aportes de verdad del compareciente deben valorarse
bajo los interrogantes sobre qué tanto, dichos aportes, superan este umbral de verdad y revela
nueva informacion distinta a lo ya probado en los determinados procesos penales o en la sentencia
condenatoria. Los proyectos de aportaciones deben avanzar y ofrecer verdad sobre hechos distintos
a los que sostienen la condena, pero siempre partiendo de su reconocimiento y respeto como cosa
juzgada. En palabras de la Sala, le corresponde a GARCIA ROMERO:

(..) narrar de manera veraz, sustentada, detallada y completa cuéles fueron sus relaciones

con los grupos paramilitares, en términos respetuosos de la cosa juzgada, y explicar cuales

beneficios les proporcionaba él a esas estructuras, y cuales favorecimientos obtenia

GARCIA ROMERO de ellas. Se trata de una exigencia de justicia con las victimas del

conflicto. El acceso del peticionario a los tratamientos especiales de la transicion, incluido

el acogimiento voluntario, queda para ello supeditado a que verdaderamente impulse con
sus aportes la lucha contra la impunidad de los peores crimenes, la develacion de la verdad
plena de lo ocurrido y, de ese modo, el fortalecimiento de las garantias de no repeticion.

(JEP, TP-SA 1036, 2022, pp. 37-38).

Precisamente, el proyecto de aportaciones de GARCIA ROMERO no resulta aceptable al

negar su responsabilidad sobre hechos probados, ofrecer narraciones y declaraciones especulativas
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sin un método que encuentre sustento o verdad y, por el contrario, realizar aseveraciones con un
tono exculpatorio desconociendo la cosa juzgada, el umbral de verdad y la responsabilidad que
proviene de una sentencia condenatoria (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 38). Aqui la sentencia se
marca con un limite juridico y discursivo para todo aquel que pretenda narrar sobre aspectos o
hechos de la realidad cubiertos, o que tengan relacién, con la condena. Y Garcia Romero al
desconocer todo ello solo queda negarle el sometimiento de la JEP, como argumenta la Sala.
Otro problema juridico que plantea la Sala, y nos permite comprender aquella relacién de
la memoria con esta decision, consiste en preguntarse por:
¢debe considerarse inaceptable un proyecto que pretenda la reparacion inmaterial de las
victimas mediante actividades que se presentan como ejercicios de “memoria historica”,
cuando lo formula un AENIFPU condenado por sentencia en firme, que no reconoce
responsabilidad ni solicita la revision del fallo condenatorio? (JEP, TP-SA 1036, 2022, p.
24).

La pregunta por qué son los ejercicios de memoria historica y por qué estos se
sostienen como una forma de reparar a las victimas contiene diversas aristas e interrogantes, puesto
que: quiénes realizan estos ejercicios, cOmo se realizan estos ejercicios, por qué se denominan
ejercicios de memoria histérica y no tan solo de memoria y qué es exactamente lo que se
reconstruye con los ejercicios de memoria historica.

Segun el plan de aportaciones de Garcia Romero, para €l los ejercicios de memoria
histdrica consisten en abrir “seis conversatorios en el mismo nimero de municipios de Sucre, en
los que él estaria presente, frente a las comunidades, con la intervencion de diversos actores, y
entre todos conversarian acerca de diferentes eventos ocurridos en el conflicto armado” (p.39) vy,

como producto, se publicaria “un libro que compile las memorias de estos ejercicios” (p.39). Sin
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embargo, esta comprension de los ejercicios de memoria histérica no resuelven aquellos
cuestionamientos planteados ni permiten visualizar por qué estos ejercicios contribuyen a la
reparacion, cuando, precisamente, Garcia Romero “niega o no reconoce su responsabilidad en
conductas por las que estd condenado” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 39) vy, por lo tanto, qué es
aquello que se conversa, se recuerda o se repara.
Al calificar esta propuesta como inaceptable, la SA precisa, en primer lugar, que

“las iniciativas de memoria historica de los condenados por la justicia ordinaria no pueden basarse
en negar sus responsabilidades en casos asi” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 39). La incompatibilidad
de proponer ejercicios de memoria histérica y, al tiempo, negar la responsabilidad en conductas
que fueron objeto de una condena, se evidencia cuando nos preguntamos por estos ejercicios de
memoria, esto es, en qué consisten y qué se busca con ellos.

La SA presenta la memoria histérica como aquel ejercicio que:

Busca preservar el recuerdo de la injusticia perpetrada en el conflicto armado, para que la

vigencia de lo sucedido contribuya a satisfacer las demandas morales y juridicas de

dignificacion de las victimas. Las sociedades en transicion recuerdan el pasado atroz, como

instrumento para obtener verdad, justicia, reparacion y garantias de no repeticién. Cuando

ya se ha hecho justicia, por lo menos parcialmente, mediante decisiones judiciales en firme

gue no estan formalmente en revision, no es legitimo clasificar como “memoria histérica”

los ejercicios de negacionismo de lo que estd debidamente probado (JEP, TP-SA 1036,

2022, p. 40).

Hablar del recuerdo como un instrumento para obtener verdad y, especialmente, de una
sociedad que recuerda conlleva reconocer que “los procesos de memorializacion son

plurisubjetivos por naturaleza, en la medida en que convocan a una sociedad de hecho plural a
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mantener vigente el recuerdo del horror pasado en una perspectiva transformadora” (JEP, TP-SA
1036, 2022, p. 40). Sin embargo, esta pluralidad y diversidad de recuerdos encuentra limites al
considerarse que “no cualquier tipo de aporte representa en realidad una forma de hacer memoria”
(JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 40). Aquellos limites entre lo que se puede decir y hacer para que un
recuerdo y un relato ingrese como préctica colectiva de memorializacién, la SA acude al informe
“Los procesos de memorializacién en el contexto de violaciones graves de derechos humanos y
del derecho internacional humanitario: el quinto pilar de la justicia transicional” de las Naciones
Unidas, para sefialar cuales son estos limites, puesto que como se cita en el Auto respecto de este
informe:
El proceso [de memorializacion] nunca debera resultar en negacionismos ni relativizacion
de las violaciones cometidas; tampoco debera plasmar afirmaciones contra las
conclusiones de comisiones de la verdad y/o de procesos judiciales, que dan un piso
comprobado de violaciones cuyo numero real en la practica suele ser mucho mayor. [...]
En ese sentido, toda politica de memorializacién que se disefie e implemente, tiene como
limite el no desvirtuar ni disminuir los efectos de las conclusiones de mecanismos legitimos
establecidos para el esclarecimiento de los hechos —comisiones de la verdad—y/o de los
tribunales que hayan juzgado y condenado a responsables de los mismos (JEP, TP-SA
1036, 2022, p. 40).
Los actos de volver sobre un pasado se subsumen en una elaboracién de memoria historica
cuando cumplen aquellos presupuestos dirigidos bajo la obligacion de progresividad y la
prohibicion de retroceso. Por ello, afirma la SA, “no se hace memoria historica con relatos que

intentan encubrir una realidad ya revelada por la Corte Suprema de Justicia en un procedimiento
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valido y en una sentencia ejecutoriada, o que buscan negarla o sembrar dudas sobre ella”(JEP, TP-
SA 1036, 2022, p. 41).

Al presentarse como objetivo central de la memoria historica la dignificacion a las victimas
de los peores crimenes, se concluye que Garcia Romero “no puede pretender reparar a las victimas
mediante presuntos ejercicios de “memoria histdrica”, que en realidad son narrativas para negar lo
esclarecido judicialmente, ya que asi retrocede en el proceso de memorializacién de la justicia
transicional” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 41). Adicionalmente, la SA realiza una serie de
precisiones respecto de la reparacion inmaterial a cargo de los comparecientes, puesto que, si se
parte por reconocer que la reparacion de las victimas debe realizarse dentro de los limites que
impone el ordenamiento juridico, esta reparacion inmaterial “no puede proyectarse o concretarse
en una serie de esfuerzos dispersos, descentralizados y autbnomos, que cada sujeto inicie de forma
privada e inconexa con otros procesos institucionales de reconocimiento de las victimas, por
cuenta propia y bajo sus estandares personales”( JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 41).

De esta manera, los actos de contribucion a la reparacion inmaterial deben realizarse bajo
las “reglas de respeto por los derechos humanos” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 41). De ahi que estos
actos sean guiados, por un lado, institucionalmente (la JEP, las autoridades que se designen, el
Ministerio Publico) y, por el otro, con la intervencion procesal de las victimas, para garantizar un
cumplimiento de “los estandares de la memoria historica y, con ello, los derechos a la verdad, la
justicia, la reparacion y las garantias de no repeticion” (JEP, TP-SA 1036, 2022, p. 42).

2.2.3.2 La memoria como narracion o relato. A partir del resultado de los procesos de
esclarecimiento de la verdad, en el cual se seleccionan y priorizan testimonios, documentos y
versiones sobre los hechos, se construye una narracién que constituye una nocion de memoria. En

linea con lo anterior se encuentra la sentencia AP1520-2018 con radicacion n° 52186 del 18 de
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abril de 2018. En esta decision, la Corte Suprema de Justicia se ocupa en resolver la exclusion de
Orlando Villa Zapata del proceso de Justicia y Paz, segln la decision adoptada por la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota el 12 de diciembre de 2017.

La decision de exclusion del postulado Orlando Villa Zapata se fundamenta por el
incumplimiento de los compromisos de que trata la Ley de Justicia y Paz, puesto que, de acuerdo
con la decision adoptada del Tribunal, se “encontré probado que Orlando Villa Zapata, pretendio
defraudar la jurisdiccion mediante el aporte de datos falsos para obtener un provecho ilegitimo”
(Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 24), especificamente, al pretender vincular la
masacre de Nilo o Caloto, cometida el 16 de diciembre de 1991, con el actuar de las Autodefensas
Unidas de Colombia.

En esta sentencia se abre un espacio para preguntarnos, inicialmente, por el contenido de
las obligaciones del proceso de Justicia y Paz que se pactaron con el objetivo de lograr “la
satisfaccion de la verdad, la justicia, la reparacion de sus victimas y al cumplimiento de las
garantias de no repeticion” (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 34). Una de estas
obligaciones legales refiere a “la contribucion al esclarecimiento de la verdad y construccion de la
memoria historica —motivo por el cual el ente investigador invoco la terminacion del proceso de
Villa Zapata-” (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 35).

A partir del estudio de esta obligacion, por un lado, se construye el discurso de la Corte
Suprema de Justicia para resolver si revoca o no la decision de excluir a Orlando Villa Zapata vy,
por el otro, nos lleva a preguntarnos por la categoria de memoria ubicada exclusivamente en un
espacio de justicia transicional, en donde no se habla tan solo de memoria sino de una memoria

historica ligada al esclarecimiento de la verdad.
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Para la Corte Suprema de Justicia la necesidad de esta relacion se construye hacia la
busqueda del éxito del proceso de reconciliacion que, en palabras de la Corte:

se encuentra estrechamente ligado a la posibilidad de conocer los hechos, los responsables,

los auspiciadores, la financiacion, los beneficiados, la forma, los sitios, el momento, las

razones y, en general todo aquello que esclarezca la situacién de violencia generada por las
actividades ilicitas de los integrantes de los grupos armados organizados al margen de la

ley (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 35).

Con el cumplimiento de la obligacion legal de contribuir al esclarecimiento de la verdad y
construccion de la memoria histérica se ayuda al proceso de reconciliacion. Sin embargo, esta
ligadura entre verdad, memoria historica y reconciliacion funcionay se sostiene en la satisfaccion.
Por ejemplo, en las condiciones para satisfacer la verdad se:

impone el relato, amplio, completo y veraz de las circunstancias de tiempo, modo, cantidad,

cualidad, relacion y lugar en que el desmovilizado haya participado en las conductas

delictivas con ocasion de su pertenencia a estos grupos, que sean anteriores a su
desmovilizacion. De igual manera, le corresponde ofrecer la informacion que tenga para
lograr el hallazgo de personas desaparecidas o secuestradas; asi como aceptar: los cargos
que se le formulen con ocasion de lo confesado y de lo investigado por la Fiscalia, la
responsabilidad por hechos incluidos en las investigaciones anteriores a la desmovilizacion

y participar activamente en la reconstruccion de la memoria histérica de lo acontecido con

su accionar armado (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 35).

De esta manera, la verdad se presenta como un relato que responde y ofrece todos aquellos
detalles ante los cuestionamientos y los vacios que se tengan acerca de las conductas delictivas.

En principio, aquella narracion le corresponde al desmovilizado, quien en un acto procesal como
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la version libre, da “a conocer toda la verdad de las conductas ejecutadas con ocasion de su
vinculacioén al grupo armado ilegal, asi como de aquellas respecto de las cuales tuvo conocimiento”
(Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 36). Pero, justamente, en esta sentencia la
pregunta que plantea la discusion corresponde a ¢y qué pasa cuando, por un lado, aquel relato del
desmovilizado a juicio de la fiscalia no satisface el cumplimiento de las obligaciones legales
exigidas y, por lo tanto, exige su exclusion, mientras que, por el otro lado, para las victimas este
relato no implica una exclusion del proceso transicional? A partir de esta pregunta, se
desencadenan otras como, por ejemplo, ;,cOmo se construye este relato dentro del campo juridico?,
¢a quién debe satisfacer, principalmente, este relato?, ;cuando dicho relato satisface?, ¢bajo quién
recae la legitimidad del relato que contribuye y satisface el esclarecimiento de esa verdad? o, en
otras palabras, ¢qué hacer cuando la unién de los distintos relatos —aquellos que provienen del
desmovilizado, del Estado, de las victimas e incluso de la sociedad, y que ingresan al campo
juridico,— se contradicen?

La Corte Suprema de Justicia comienza por establecer que los presupuestos indispensables
de la version libre deben corresponder a que sea completa y veraz, puesto que el desmovilizado
debe “relatar todo lo acaecido durante su accionar armado” (Corte Suprema de Justicia, Rad.
52186, 2018, p. 37) para satisfacer el derecho a la verdad de las victimas y la reconstruccion de la
memoria colectiva. Del estudio y andlisis probatorio —especialmente de las sentencias emitidas
en justicia y paz en contra de Orlando Villa Zapata— que realiza tanto el Tribunal como la Corte
para reconocer en qué momento el postulado Orlando Villa Zapata “habia referido la masacre
dentro de su historia criminal” (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 42), para asi poder

determinar si estos hechos se encontraban vinculados con las autodefensas desde el primer
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momento o tan solo se vinculd, posteriormente, para lograr obtener los beneficios de la justicia
transicional, la Corte Suprema de Justicia concluye que:
las circunstancias que alega el ente instructor para consolidar la causal de terminacion del
proceso, no tienen la capacidad para acreditarla, ya que el ejercicio argumentativo que
expresa para denotar la presunta falsedad de las afirmaciones del postulado compete al
tramite que se adelanta en sede de ejecucion de la sentencia (Corte Suprema de Justicia,
Rad. 52186, 2018, p. 42).
Como advierte la Corte, Orlando Villa Zapata refiri6 la masacre dentro su historia criminal
incluso antes de la fecha de emisién de las sentencias de Justicia y Paz, sin embargo:
solo hasta el momento en que procurd la acumulacion juridica de penas y libertad ante un
juez de ejecucion de sentencias fue que se exteriorizd de forma latente su intencion de
vincular ese hecho con las autodefensas unidas de Colombia con el propésito de obtener
los beneficios que ello representaria (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, p. 42).
Ante esta pretension para obtener los respectivos beneficios, el Juez de Ejecucion de la
Sentencia no accedi6 a dicha peticion al no verificar el vinculo del hecho con el actuar de las AUC
y, por lo tanto, al momento de decidir la Corte Suprema de Justicia, se encontraba ain en curso el
recurso de apelacion interpuesto en contra la decision del Juez de Ejecucidn de la Sentencia.
Finalmente, frente a los argumentos expuestos por la Corte Suprema de Justicia,
destacamos las siguientes afirmaciones:
(...) con independencia de que la matanza ocurrida en el afio 1991 hubiese sido ejecutada
acorde con lo versionado por el postulado en el afio 2015, este hecho no tiene relevancia
para la justicia transicional en tanto esta cobijado por una sentencia ejecutoriada, prevalida

de la doble presuncidn de acierto y legalidad, que descarta su relacion con el grupo armado
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al margen de la ley; de manera que no seria posible atribuirlo en una nueva actuacion en

contra del desmovilizado, salvo por verdad, o removidos tales efectos en atencién a una

accion de revision, en caso tal que la Fiscalia tenga un interés real de hacerlo por configurar
los presupuestos para ello, situacion que se descarta como lo revela la misma solicitud de

exclusion (Corte Suprema de Justicia, Rad. 52186, 2018, pp. 43-44).

Asi, nos damos cuenta de que a partir del estudio detallado y comparado que realizan los
jueces para argumentar su decision, podemos reconocer aquel juego discursivo de preguntarnos
por los elementos y significados que rodean a la memoria. La Corte Suprema de Justicia resuelve
el problema juridico a través de la pregunta por la trascendencia que tienen determinados relatos
en el proceso de justicia transicional, puesto que no toda falsedad de lo narrado conlleva la
exclusion del postulado. Tan solo aquel relato capaz de ingresar al proceso transicional exige un
estudio sobre el cumplimiento o incumplimiento con la verdad. Es decir, la Corte marca aquel
primer elemento que todo campo juridico exige: la competencia. Al proceso transicional no pueden
ingresar aquellos discursos que gozan del principio de cosa juzgada y que, por lo tanto, resultan
intrascendentes todos aquellos discursos distintos ya estan cobijados por una sentencia
ejecutoriada, como sucedio en el caso en concreto: el discurso acerca de la masacre del Nilo o
Caloto que pretendia relacionarla con el grupo liderado por Fidel Castafio o la Casa Castafio no
tiene relevancia para la justicia transicional al existir una sentencia ejecutoriada que descarta dicha
relacion.

La Corte Suprema de Justicia no se ocupa explicitamente en estudiar el contenido de la
obligacion legal acerca de la construccion de la memoria historica, sin embargo asumir el
contenido de dicha obligacion y plantear su relacion con el esclarecimiento de la verdad nos

permite analizar aquello que se oculta y se desvela sobre la posicidon que ocupa la memoria dentro
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del discurso de la Corte. La construccion de la memoria historica esté precedida al esclarecimiento
de la verdad, la cual se compone de las narraciones inmersas en un proceso judicial que pretende
relatar lo acontecido en el accionar armado. La construccién de aquel relato debe cumplir con las
condiciones exigidas que se verifican y contrastan dentro del mismo proceso judicial, puesto que,
en interpretacion de los argumentos de la Corte, sélo aquel relato que permite esclarecer la verdad
contribuye a la construccion de la memoria histérica y la reparacion de las victimas.

En ese sentido, podemos concluir que para la Corte a partir del conocimiento sobre la
verdad se construye la memoria histérica y, por lo tanto, en principio, deben correlacionarse para
lograr la reconciliacion nacional. Es decir, si no toda participacion contribuye al esclarecimiento
de la verdad menos toda narracion reconstruye la memoria historica. De esta forma, la memoria
historica refiere a aquel relato institucional que logra pasar las condiciones formales (competencia)
y sustanciales (suministro de informacion de manera completa, amplia y veraz) en el
esclarecimiento de la verdad. Asi, por ejemplo, en el caso en concreto, el relato de Orlando Villa
Zapata no logra pasar aquel umbral de competencia para que la Corte Suprema de Justicia entre
analizar y acreditar su relato. De esta manera, esta decision, paralelamente, al descartar el relato
de Orlando Villa Zapata afirma, hasta ese momento, una narracion sobre la masacre ocurrida en la
Hacienda EI Nilo: este hecho no guarda relacién con el conflicto armado al no encontrar un vinculo
con las autodefensas unidas de Colombia o, en palabras de la Corte Suprema de Justicia citadas en
parrafos anteriores, “este hecho no tiene relevancia para la justicia transicional en tanto esta
cobijado por una sentencia ejecutoriada, prevalida de la doble presuncion de acierto y legalidad,
que descarta su relacion con el grupo armado al margen de la ley” (Corte Suprema de Justicia,

Rad. 52186, 2018, p. 43).
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Sin embargo, pese a que estos elementos nos brindan relaciones acerca de la memoria, no
alcanzan a responder y contener el concepto de memoria ni mucho menos de memoria historica,
puesto que, surgen los siguientes interrogantes: si la verdad integra la memoria historica, ¢cuél es
la distincidn entre cada una y por qué distinguirlas?, o ¢qué otras formas (o relatos) construyen la
memoria histérica?

Con esta decision, podemos establecer, hasta el momento, que la memoria ocupa un
espacio como obligacion dentro de la justicia transicional. Sin embargo, esta memoria se
reconstruye y se acompafia con el adjetivo “historica”, dado que surge, en principio, de aquellos
relatos que esclarecen y satisfacen la verdad sobre lo ocurrido en un espacio y tiempo determinado
como es el conflicto armado.

2.2.3.3 La memoria como archivo y acceso a la informacion. Una tercera nocion o
manifestacion de la memoria en los discursos juridicos es aquella que versa sobre la memoria como
archivo y acceso a la informacidn. Para ello, nos detenemos en el discurso juridico sostenido por
el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion B, en
la sentencia del treinta y uno (31) de mayo de 2013.

En esta decision la Sala resuelve el siguiente problema juridico:

si existe 0 no responsabilidad del Ejército Nacional con ocasion del incendio de sus

archivos militares del periodo 1994 - 1996, los cuales debian contener informacion

solicitada por el actor relacionada con un enfrentamiento guerrillero, relevante para la
demostracion de la falla del servicio por falta de estrategia, determinante de la muerte de

un soldado profesional (Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 16).

La lectura de esta sentencia permite preguntarnos, en cierto modo, ya no solo por la

memoria atribuida a los relatos y recuerdos de una persona sino también por la “memoria” de una
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institucion, esto es: su archivo, el cual demuestra aquello que se ha decidido conservar, pero
también ocultar, puesto que todo archivo responde a determinadas preguntas y su existencia no
depende de si mismo (al no existir un archivo porque si).

En este caso, la pregunta por la memoria se dirige especificamente al Estado. Aqui el actor
no tiene los elementos suficientes para construir su memoria y, por eso, acude al Estado
sosteniendo su version y preguntando exactamente por lo que ocurrid. En ese sentido, surgen los
cuestionamientos sobre: ;como una institucion protege y sostiene su memoria?, ;se puede predicar
la existencia de una memoria de las instituciones?, ;qué hacer cuando no hay evidencia de esa
memoria? o, incluso, ¢qué hacer cuando no hay relato ni memoria?

Precisamente, para este caso, el Ejército Nacional tan solo respondi6é que aquello que
quieren saber los actores se incinerd. Por eso, ante esta ausencia de respuestas y, especialmente,
sobre coOmo interpretar y trasladar esta ausencia ante categorias como la carga de la prueba en el
régimen de falla probada del servicio, llevd a que la Sala se ocupara por desarrollar los siguientes
aspectos: (i) el deber de archivo de los documentos publicos, (ii) el derecho a la reconstruccion de
la memoria histérica, (iii) el deber de memoria historica y su relacion con los derechos de las
victimas como son: el derecho a la verdad, a la justicia y a la reparacion.

El discurso juridico del Consejo de Estado para sostener la responsabilidad del Ejército
Nacional consiste en sefialar, en principio, que la carga de la prueba en un régimen de falla probada
recae en la parte actora sin que implique cargas desproporcionadas e innecesarias. Por ejemplo, la
exoneracion de responsabilidad del cuerpo armado no puede resultar cuando el material probatorio
fue solicitado por la parte actora, pero injustificadamente no es allegado por la parte que lo atesora

(Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 20). Expresa el Consejo de Estado:
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el ocultamiento de las pruebas obstaculiza la construccion de la verdad judicial y desconoce

el deber de colaboracion con la justicia, lo que ademas evidencia un desprecio hacia el

dolor de los que desean obtener un relato creible y objetivo de lo de lo que sucedi6 con sus
familiares y/o de si mismos o de un colectivo o grupo, bajo el entendido de que la
reconstruccion de la verdad es una forma de reparacion simbdlica que contribuye a sanar

las heridas en una sociedad (Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 20).

De ahi que, conocer el relato de lo que sucedi6 dependa del Estado, en este caso del Ejército
Nacional, quien tiene el deber de registrar sus actos e informacion y conservar aquella
documentacion, puesto que el ocultamiento de la informacion y “la omision del deber de aportar
la documentacion oficial que pueda servir para esclarecer los hechos es un indicio grave en contra
de la Administracion” (Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 21). Especialmente, cuando, en el
incendio de los archivos militares, nunca se intentaron reconstruir ni se investigaron las razones
de lo ocurrido.

Una de las relaciones que expone esta sentencia consiste en demostrar la relevancia del
archivo para la construccién de un relato de verdad. Ante la pregunta sobre como y de qué manera
se construye este relato, el Consejo de Estado responde que es con el archivo, puesto que es desde
alli donde reposa y se aporta la informacion. Aungue la pregunta por qué es un archivo nos lleva
a distintos caminos, con base en la sentencia, tan solo podemos establecer que, para este caso,
cuando hablamos de archivos nos referimos a documentos publicos. Por ello, la lectura juridica de
estas categorias se realiza desde las nociones de deber y derecho, como expresa la Sala:

El deber de archivo de los documentos publicos es un imperativo para la administracion

que desde una actuacion operativa contribuye a la realizacion y plena garantia de un camulo

de derechos fundamentales centrales para el funcionamiento de la democracia en el marco



LA MEMORIA EN EL DERECHO 93

del Estado Social de Derecho, como son: el derecho de peticién (art. 23 constitucional), el

acceso a la informacion publica y bases de datos (arts. 15, 20, 74 constitucional), debido

proceso administrativo (art. 29 constitucional), acceso a la justicia (art. 229

constitucional), pero también el de reconstruccion de la memoria histérica (arts. 70 y 72

constitucional) (Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 21).

La comprension de este deber del Estado de conservar los documentos publicos recae en
su capacidad de eliminar la duda y garantizar otros derechos fundamentales, entre los cuales
resaltamos, el derecho a la reconstruccion de la memoria histérica. Precisamente, la proteccion del
archivo encuentra fundamento normativo en la Constitucidn, en el derecho internacional de los
derechos humanos y distintos instrumentos internacionales como: la Convencion para la
proteccion de los bienes culturales en caso de conflicto armado, el Reglamento para la aplicacién
de la Convencion, el Protocolo para la proteccion de los bienes culturales en conflicto armado y
el Segundo Protocolo de la Convencién de la Haya de 1954 para la proteccion de los bienes
culturales en caso de conflicto armado —aprobado mediante la Ley 1130 de 2007—.

De esta manera, el archivo goza de proteccion por conformar el patrimonio cultural de la
Nacion y su proteccion e importancia se vislumbra con mayor fuerza en escenarios de conflicto
armado, dado que es a partir del archivo que se pueden encontrar respuestas y reconstruir la
memoria historica. Por ello, esta reconstruccion adquiere la calidad de derecho, el cual se afecta:

cuando el Estado minimiza la importancia de sus archivos al punto de desaparecerlos, pues

alli reposan los materiales que contienen el trasegar administrativo, juridico, politico,
economico cultural y social de una comunidad organizada que, sin conocimiento y sin

forma de rastrear su cultura y su historia, hacen bien dificil, sino imposible, la constitucién
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de unidad como nacidén y con ello el quiebre del interés general, de la libertad y de la paz

(Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 24).

A partir de aquel archivo que contiene determinada relevancia e importancia se construye
un relato nacional que posibilita el derecho a la memoria histérica, puesto que como continda el
discurso del Consejo de Estado:

Cuando de lo que se trata es de documentos, testimonios, narraciones que dada su

importancia pasan a ser piezas que contribuyen a enlazar la historia en la construccion de

un relato nacional, estos sobrepasan el legitimo interés de las partes en el acceso a la justicia

y comprometen la posibilidad de descubrir el sentido del pasado, la memoria histérica en

tanto patrimonio politico y cultural de los pueblos (Consejo de Estado, rad. 22666, 2013,

p. 24).

Para sefialar un concepto en torno al derecho a la memoria historica, la Sala cita a José
Maria Sauca, quien expresa:

Es un derecho vinculado al concepto de ciudadania entendida como la conformacion de la

subjetividad en el espacio publico y, finalmente, es un derecho que se construye en una

permanente articulacion entre lo individual, la memoria, biografia o identidad personal, y

lo colectivo, la permanente construccion de lo colectivo (Consejo de Estado, rad. 22666,

2013, p. 24).

En el ejercicio de argumentar el deber de memoria de los Estados, el Consejo de Estado,
en esta decision se ocupa también por rastrear su regulacion y exponer aquellos discursos juridicos,
especialmente internacionales, que iniciaron su preocupacion por este deber hasta el punto de

lograr ingresar al derecho legal interno, para su construccion social, politica y juridica.
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Por lo tanto, nos surge, entonces, la pregunta sobre como ingresa aquel discurso
internacional del deber de memoria al campo juridico. De acuerdo con el rastreo presentado por la
Sala, uno de los primeros documentos que plasma aquel ingreso es el Informe final sobre la
cuestion de la impunidad de los autores de violaciones de los Derechos Humanos presentado por
Louis Joinet y aprobado por la Comision de Derechos Humanos de la ONU en 1998. En este
informe se estructuran los tres principios basicos para luchar contra la impunidad, que se
constituyen a su vez como derechos de las victimas: (i) el derecho a la verdad, (ii) a la justicia y
(iii) a la reparacion, en donde cada uno encuentra un espacio y relacién con la memoria,
especialmente con el derecho a la verdad y la reparacion.

El derecho a la verdad se plasma desde una doble dimension: como derecho individual y
como derecho colectivo, en el cual también entra en juego este deber de la memoria a cargo del
Estado y, para ello, debe, entre otras cosas, “preservar los archivos que tengan relaciéon con las
violaciones de derechos humanos” (U.N. Econ. & Soc. Concil , 1997, p. 4). Esta preservacion
conlleva tanto la obligacion de “impedir la sustraccion, la destruccion o la falsificacion de los
archivos” (U.N. Econ. & Soc. Concil , 1997, p. 15) como la obligacion de tomar medidas para
facilitar el acceso a dichos archivos.

Precisamente, mientras que la reparacion integral de las victimas depende de aquella
satisfaccion del derecho a la justicia y a la verdad, estos derechos implican un ejercicio de
preservacion, especificamente, de una memoria institucional que se resguarda en sus archivos -
militares para este caso- y dan cuenta “de la version oficial de oficial de los hechos de orden
publico propios de un pais en conflicto armado” (Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 26). De

ahi que, como referencia la Sala, la integracion de aquel discurso sobre la memoria como ejercicio
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de construccidn a partir de archivos institucionales ingrese al ordenamiento juridico por medio de
las leyes 975 de 2005 y 1448 de 2011.

Asi las cosas, retomando al caso en concreto, el Consejo de Estado determind que:

En efecto, la destruccién por parte de la institucion castrense de los archivos militares que

contendrian la informacion oficial de lo ocurrido en materia de orden publico y conflicto

armado, se interpreta como un indicio grave en contra suya que hace prosperar las
pretensiones de la demanda en cuanto a la presencia de una falla del servicio, pues tal

situacion permite configurar la presuncion estipulada en el articulo 210 del C.P.C”

(Consejo de Estado, rad. 22666, 2013, p. 67).

La gravedad de la incineracion de un archivo y su ausencia de investigacion se refleja en
la imposibilidad de conocer y responder, por parte del Estado, bajo un estandar juridico, las
siguientes preguntas: qué sucedio, qué pruebas existen y en quién recae la responsabilidad por la
lesion sufrida por el soldado Camacho Ospina. Sin embargo, la pregunta sobre el archivo va mas
alla de una busqueda de pruebas, de ahi que el discurso juridico del Consejo de Estado acerca de
la responsabilidad del Ministerio de Defensa - Ejército Nacional no se sostiene
argumentativamente tan solo bajo la ausencia de pruebas e indicios, sino bajo la gravedad de no
preservar ni reconocer un relato, en este caso institucional, que permita responder aquellas
preguntas puntuales sobre como se narra y se responsabiliza la muerte y los perjuicios sufridos por
el soldado Camacho Ospina y sus familiares o, en general, sobre como el Estado se narray codmo
nosotros nos narramos. La gravedad radica en esa duda de no saber responder por la ausencia de
un archivo gque provoca un vacio para la construccion de una memoria y garantizar un acceso a los

derechos a la verdad, la justicia y la reparacion. Puesto que, cuando aquel archivo desaparece con



LA MEMORIA EN EL DERECHO 97

las posibilidades de construir un relato, ;dénde ponen sus dudas los familiares y desde donde el
Estado responde?

En otras palabras, dado que todo archivo se ensambla con un relato que escapa de su propia
materialidad, al desaparecer aquel, desaparece toda coherencia y creacion de relatos que llenan y
construyen una memoria. La memoria al igual que el archivo exige buscarse y construirse, pero a
la vez conservarse. Sin embargo, dado que el destino final del archivo siempre esta por fuera de
su propia materialidad, qué tanto reconoce el Estado y, en especial, el ordenamiento juridico, sobre
aquel juego de creacién y sentido que surge del archivo.

Construir la nocion de la memoria a partir del archivo nos permite presentar la memoria
como el lugar donde no solo se enlazan los relatos para intentar descubrir el sentido del pasado,
sino también se enlazan y se manifiestan las otras nociones que fundamentan la categoria de
memoria. Una de ellas es la relacion entre la memoria y el acto publico de pedir disculpas.

2.2.3.4 La memoria como acto publico. En este recorrido por las nociones de memoria
identificamos que no basta con el esclarecimiento de la verdad, la constitucion y preservacion de
un archivo, y la difusién de los relatos para establecer aquellos elementos y manifestaciones que
conforman la memoria, sino que también se hace necesario situarnos en aquella exigencia de la
memoria de ocupar la escena publica, especificamente, ante el acto de pedir una disculpa publica.

En sentencia del 23 de agosto de 2012 la Sala Quinta de Revision de la Corte Constitucional
revocé la sentencia’ que negd el amparo en la accion de tutela instaurada por los familiares-

victimas de la masacre de los 19 comerciantes de Santander®. El fundamento de la accion fue la

" Fallo del primero (1) de marzo de 2012 de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
mediante la cual confirmd la sentencia de primera instancia dictada por la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota el veintitrés (23) de junio de 2011.

8 El 6 octubre de 1987 diecisiete comerciantes fueron secuestrados por grupos paramilitares en el municipio
de Puerto Araujo (Santander), llevados a la finca El Diamante en Puerto Boyacéa (Boyacé), donde fueron torturados,
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falta de cumplimiento de lo dispuesto en la sentencia del 5 de julio de 2004 de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos la cual declaré la responsabilidad internacional del Estado
colombiano por el caso 19 comerciantes vs. Colombia.

De acuerdo con lo manifestado por las victimas, ademas de la demora en el cumplimiento
de la orden (monumento en memoria de las victimas, una placa con los nombres de los 19
comerciantes y una ceremonia publica en presencia de su familiares) la escultura fue puesta en las
instalaciones de la V Brigada del Ejército Nacional en Bucaramanga lo cual resultaba
revictimizatorio toda vez que la V Brigada estuvo relacionada con los hechos por los cuales
condenaron al Estado colombiano.

Por lo anterior las victimas solicitaban que de manera urgente la escultura fuera retirada de
las instalaciones de la V Brigada y llevada a una instalacion civil, y se agilizaran los tramites para
que la escultura fuera instalada en el lugar acordado (Parque de los Nifios en la ciudad de
Bucaramanga). Ambas instancias negaron el amparo argumentando que el hecho estaba superado
(puesto que la escultura fue instalada en el Parque de los Nifios) a pesar de no haberse realizado la
ceremonia con los y las familiares.

En sus consideraciones la Corte estudia principalmente la sentencia del caso 19
comerciantes vs. Colombia de la Corte IDH, el alcance de las decisiones de la citada corte en el
ordenamiento colombiano, la procedencia de la accion de tutela para demandar el cumplimiento
de una orden de la Corte IDH, el caso en concreto, y brevemente se pronuncia sobre el derecho a

la memoria.

asesinados, descuartizados y arrojados a un afluente del rio Magdalena. Dos comerciantes mas que dias después fueron
a buscar a sus compafieros también fueron secuestrados y asesinados.
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En sus consideraciones sobre el derecho a la memoria, la cual titula: “Derecho a la
memoria: ayer sera, lo que ha sido mafiana” utilizando la primera linea de la novela Encuentro en
Telgte de Gunter Grass, la Corte Constitucional se refiere a las dos dimensiones distinguidas por
la Corte IDH: la individual y la colectiva. En su dimension colectiva la memoria “busca la no
repeticion de tales violaciones... superar memorias generales irracionales que justifican actos
contrarios a los derechos humanos y al derecho internacional humanitario y contribuir a salvar
topicos como “algo habran hecho” o “fue legitimo en medio de esta guerra™” (CC, T-653, 2012,
pp. 29-30). En la dimensién individual la memoria propende por el reconocimiento a las victimas
de su caracter de victima y “como receptores de graves ofensas, personas inocentes que perdieron
su vida, sus familias, sus tierras o sus proyectos de vida por cuenta del injusto trato de otros.” (pag.
30). En otros apartados la Corte resalta el valor de la memoria como elemento de reconstruccion
de un pais que sufre un conflicto y que permite, por un lado, la consciencia de su pueblo sobre los
hechos sucedidos (con el consecuente reconocimiento de las victimas) y por otro, la no repeticion
de estos hechos (pags. 34-35).

Asi, la memoria esta orientada a la reparacion para las victimas y a su vez tiene vocacion
de preservacion de la historia de tal forma que no se tergiverse (en contravia de las victimas) y que
permita reconstruir a la sociedad. Es entonces, mas que una historia, una narracién sobre lo
sucedido, un proceso de seleccion de hechos, datos y documentos que (re)construyen el pasado.

Pero también implica la memoria, teniendo en cuenta su caracter de medida de reparacion,
una serie de actos performaticos que contribuyan a la reparacion-sanacion de las victimas y
visibilicen en la ciudadania las graves violaciones a los derechos humanos cometidas. De ahi que,
la Corte IDH decret6 una medida “de reparacion simbolica consistente en la edificacion de un

monumento, con la consecuente ceremonia de instalacion” (CC, T-653, 2012, p. 34), y, en
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consideraciones de la Corte Constitucional, el incumplimiento “no cesard hasta el momento en el
que se evacuen todas y cada una de las 6rdenes impartidas por la Corte internacional”(CC, T-653,
2012, p. 34), contrario a lo manifestado por los jueces de primera y segunda instancia.

Sin embargo, la necesidad del cumplimiento de las 6rdenes no solo se debe a un analisis
estricto entre lo ordenado y lo ejecutado, sino que se entiende la medida “como contributiva a
despertar la conciencia del pueblo colombiano para evitar la repeticion de hechos lesivos como los
ocurridos en dicho caso y conservar viva la memoria de las victimas” (CC, T-653, 2012, p. 34).
Asi, reconoce la Corte la necesidad de objetos, espacios y actos que visibilicen los hechos del
conflicto y sus victimas, y permita a la ciudadania empatizar con ellas, puesto que, la memoria
debe hacerse publica, no solo difundiendo documentacion sino generando espacios que
reivindiquen a las victimas -como el acto de pedir disculpas- y conmueva al pueblo con el propésito
de no repetir esos hechos atroces.

Asi, Corte decidio revocar las decisiones de primera y segunda instancia, y en su lugar
concedid el amparo solicitado, dictando una serie de drdenes y advertencias al Ministerio de
Relaciones Exteriores para el cumplimiento de lo dispuesto en la sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos incluida la instalacion de la placa con los nombres de los
19 comerciantes en ceremonia publica en presencia de los familiares de las victimas.

2.2.3.5 La memoria como deber. Dentro de las decisiones que se rastrearon como
discursos juridicos que versan sobre la memoria destacamos aquella nocion de la memoria como
deber que radica, fundamentalmente, en el Estado.

En el Auto AT 041 del 26 de marzo de 2021, la Seccién de Primera Instancia para Casos
de Ausencia de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad (SAR) y los magistrados relatores

de los Casos 02 y 05 de la Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
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Determinacion de los Hechos y Conductas (SRVR) de la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP)
avocan conocimiento del tramite de medida cautelar por la posible alteracién de la exposicién
“SaNaciones: dialogos de la memoria” del Centro Nacional de Memoria Historica (CNMH).

Los antecedentes de esta decision nos remiten a la explicacion sobre la exposicion
“SaNaciones: didlogos de la memoria”, la cual:

(...) explora las formas de sanar de ocho pueblos indigenas: Nasa, Wiwa, Awa4, Bari,

Huitoto, Muinane, Bora y Okaina (...) [e] invita a conocer la experiencia de estas

comunidades en el tramite de los dolores que se derivaron por la violacion de sus derechos

humanos durante el conflicto armado. En este sentido, el objetivo de esa exposicion es
mostrar los saberes y practicas implementadas por estas poblaciones para: (i) sanar las
heridas que dejé el conflicto armado; (ii) evitar que se perpetten los factores de violencia

y; (iii) propiciar procesos de sanacion colectiva y territorial (p.1-2).

De esta manera, esta exposicion “propone una revision de esa memoria curatorial
alimentada con la obra de nuevos artistas, nuevas piezas y nuevas reflexiones sobre como reparar-
sanar las violencias vividas por los pueblos indigenas en el marco del conflicto armado” (p.2).

Sin embargo, el 09 de marzo de 2021, se publicéd un articulo titulado ““‘SaNaciones’, la
otra exposicion que habria sido censurada en el Centro Nacional de Memoria” por el diario El
Espectador, en el cual se advierte que “el director del Museo de la Memoria, Fabio Bernal, y el
director general del CNMH, Dario Acevedo, habrian alterado los contenidos de la exposicion pese
a que se habian concertado con ocho pueblos indigenas” (p.3).

Precisamente, estas “modificaciones desconocian acuerdos a los que habian llegado con

los pueblos indigenas participantes” (p.3) al suprimirse “las alusiones a la ‘conquista espafiola’, a
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la ‘larga duracion’ de las violencias y a la palabra ‘hegemonia’ (citado por el Auto, p.3). Sin
embargo, de acuerdo con el articulo publicado:
Dentro de las peticiones de los pueblos indigenas esté el hecho de que la memoria de ellos
no se puede limitar solamente al conflicto armado porque hay unas violencias historicas
que simplemente se ven agravadas por ese conflicto, pero que es necesario reconocer las
violencias historicas que hay sobre sus pueblos para poder hablar de por qué se exacerba
el conflicto armado sobre ellos (Citado por el Auto, p.3)
Frente a esta situacion, los directivos respondieron las objeciones a las modificaciones
realizadas bajo la afirmacion que:
(...) no se podia hablar de la “larga duracion” de las violencias y de la “conquista espafiola”,
porque “no se podian ir tan atrds”. Ademas, que no se podia igualar a actores ilegales con
actores estatales o empresarios legales, pues en un apartado dedicado al pueblo awa se
explicaba que habia sido desplazado por la mineria ilegal, la legal, por cultivos de palmay
por grupos armados ilegales. Las directivas pedian remover las alusiones a la palmay a la
mineria legal, aun cuando en el informe nacional de pueblos indigenas de ese mismo centro
ese fendmeno esta bien documentado (Citado por el Auto, p.4).
Pese a los desacuerdos y objeciones presentadas, los textos comenzaron a circular en la
pagina web de la exposicion con modificaciones en los distintos ejes narrativos como, por ejemplo:
En el eje de Territorios de la exposicion la version original establecia que la disputa por la
tierra es una de las causas del conflicto armado, mientras que en la que fue cargada a la
pagina se suprimié cualquier alusion al tema. En cambio, se incluyeron alusiones que
simplificaban la cosmogonia indigena a los significados que para esos pueblos tienen “la

tierra, el agua, el sol, la luna (Citado por el Auto, p.4).



LA MEMORIA EN EL DERECHO 103

El desacuerdo de los pueblos indigenas se sostenia en aquellas variaciones narrativas a las
distintas propuestas planteadas, como sostuvo Floresmiro Noscué, lider nasa del resguardo de
Tacueyd en Toribio (Cauca):

Nosotros lo habiamos visto con mucho optimismo y trabajamos en unas propuestas, pero

vimos que eso no tuvo impacto, porque cuando sali6 al final el documento del centro no

aparecia ninguna de las que habiamos hecho; todo lo contrario, habia unas que inclusive

no iban ni al caso (Citado por el Auto, p.4).

En razén de esta circunstancia, la Seccion de Primera Instancia para Casos de Ausencia de
Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad (SAR) planteé como problema juridico:

¢se cumplen los requisitos del test general de competencia establecidos por la Seccion de

Apelacion en el Auto TP SA 714 de 21 de enero de 2021, que hace procedente avocar de

oficio conocimiento de un tramite de medidas cautelares en relacién con la exposicion

“SaNaciones: dialogos de la memoria” del CNMH? (p.5).

El discurso juridico que sostiene la decision de la SAR se estructura a partir del desarrollo
de los siguientes apartados: (i) las medidas cautelares en la normatividad de la JEP, (ii) sobre la
necesidad de realizar la apertura de la medida cautelar y (iii) el test de competencia.

Dentro los tipos de medidas cautelares dispuestos en la ley 1957 de 2019 y la ley 1922 de
2018 destacamos, para este caso, las medidas cautelares de “proteccion de informacidon obrante en
archivos publicos o privados”. La necesidad de esta medida se fundamenta en el acceso a la
informacion al configurarse como “un componente esencial del derecho a la verdad, el cual tiene
garantias esenciales como “(i) el derecho inalienable a la verdad; (i1) el deber de recordar; (iii) el

derecho de las victimas a saber” (p.10). Este derecho a saber “esta constituido tanto por el derecho



LA MEMORIA EN EL DERECHO 104

a la verdad, individual y colectivo, como por el deber de memoria relacionado y que determina, en
algun grado, las garantias de no repeticion” (p.10).

La efectividad del derecho a saber se encuentra en cabeza del poder judicial, el cual se
nutre de procesos no judiciales o0 mecanismos extrajudiciales, dado que, como cita la SAR, a partir
de los Principios Internacionales de Lucha contra la Impunidad:

Las sociedades que han experimentado crimenes odiosos perpetrados en forma masiva o

sistematica pueden beneficiarse en particular con la creacion de una comision de la verdad

u otra comision de investigacion con objeto de establecer los hechos relativos a esas

violaciones de manera (sic) de cerciorarse de la verdad e impedir la desaparicién de pruebas

(citado por el Auto 041, p.11).

De ahi que, la memoria se aborde como un deber y elemento “esencial para garantizar la
verdad en los procesos de Justicia Transicional” (p.11), puesto que ante la pregunta a partir de qué
se construyen aquellos espacios no judiciales, podemos responder que a partir de una memoria que
busca revelar y reconocer un pasado. Esta memoria encuentra relacion con la verdad historica al
entrelazarse como “ejercicio de ponderacion y balance bidireccional, entre dos conceptos: el
testimonio, cruzado por subjetividades, emociones y lapsus, y la verdad a manera de historia con
su pretension de objetividad cientifica y constatacion factica” (p.11).

Aqui el discurso juridico acerca de la memoria se sustenta en un deber guiado bajo la
necesidad e interés de (re)conocer la verdad sobre los acontecimientos atroces del pasado. Sin
embargo, ¢en cabeza de quién esta aquel deber de recordar y de memoria?, ¢se recuerda tan solo
aquello que ingresa al campo juridico? y ¢qué se recuerda?

Dentro del analisis de la memoria en la JEP, el derecho a saber, el derecho a la verdad y la

memoria se presentan como un todo que interactan entre ellos para complementar el derecho a la
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justicia (Citado por Auto 041, p.12). En palabras de la SARV, “el derecho a la justicia implica el
derecho a saber — en sus dimensiones de busqueda de la verdad y preservacion de la memoria —y
las garantias de reparacion, en continua interaccion bidireccional” (Citado por Auto 041, p.12).
Precisamente, las premisas que componen la memoria versan sobre aquellas relaciones entre el
derecho a la justicia, el derecho a saber, el derecho a la verdad, al sostener que:
e) la verdad determina el deber de recordar, de memoria, como obligacion del estado, que
se debe plasmar en medidas adecuadas, orientadas a evitar el olvido, la tergiversacion de
los hechos, el revisionismo y el negacionismo, y como forma de propender porque las
atrocidades no vuelvan a suceder; f) la memoria en tanto medida de satisfaccion que repara
otorga un lugar central a lo simbélico; g) la memoria, subjetiva, fragmentada, emotiva, y
centrada en las victimas, debe interactuar con la verdad de los hechos y servir a la
construccion de una nueva narrativa, memoria historica; h) la memoria debe ser, en el
mayor grado posible, susceptible de constatacion, por eso se habla de “memoria historica”;
i) la memoria debe someterse a exigencias de verdad, a fin de realizar una transmision de
recuerdos puestos criticamente a prueba; j) el caracter subjetivo de la memoria no implica
la validez de aquellos relatos con caracter revisionista o negacionista; k) el deber de
memoria en el escenario de consolidacion de un proceso de paz debe contribuir a la
dignidad y reconocimiento de las victimas a encontrar herramientas para pensar y analizar
las presencias y sentidos del pasado (Citado por Auto 041, p.12).
Por lo tanto, cuando se habla del deber de memoria se refiere al deber del Estado de
estimular las condiciones para la realizacion de “ejercicios de reconstruccion de memoria como
aporte a la realizacion del derecho a la verdad del que son titulares las victimas y la sociedad en

su conjunto” (Citado por Auto 041, p.13). Para el caso del Estado colombiano, en el Centro
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Nacional de Memoria Histérica (CNMH) radica aquel deber de memoria, de acuerdo con lo
expuesto por la Ley 1448 de 2011, que se presenta como “un actor fundamental para el SIVJRNR”
(p-13) en el desarrollo de las medidas de reparacion integral.

La exposicion “SaNaciones: didlogos de memoria” que realizaron los pueblos indigenas
que hacen parte de la ONIC junto con el Centro Nacional de Memoria Histérica, al plasmar las
narrativas de los pueblos indigenas, se entregd como informe “a la Sala de Reconocimiento, los
cuales han sido insumo esencial para la construccion dialdgica de la verdad en el marco de los
Casos No. 02 y 05, con respecto a los pueblos Awa y Nasa” (p.13).

Por ello, destaca la SAR que “las narrativas de los pueblos indigenas son imprescindibles
para el trabajo de la Sala de Reconocimiento y de ellas hacen parte no solo los informes
oficialmente entregados ante la JEP, sino también las contenidas en distintas fuentes”(p.13).
Ademas, estas narrativas deben tener coherencia y autenticidad para el esclarecimiento de verdad
de la JEP (p.13).

Precisamente, uno de los argumentos para avocar conocimiento del tramite de medida
cautelar sobre la exposicion “SaNaciones, didlogos de la memoria” del Centro Nacional de
Memoria Histdrica se debe en la medida que esta exposicion “puede representar un gran avance
en el esclarecimiento de verdad para las victimas acreditadas en los casos 02 e inclusive, coadyuvar
en la ideacion de férmulas de sanacion o reparacion simbdlica para todas las partes de estos macro
casos” (p.20).

De esta manera, dentro del apartado de la SAR “sobre la necesidad de realizar la apertura
de la medida cautelar” se desarrollan aquellos elementos que justifican una medida cautelar
transicional, puesto que esta como “acto jurisdiccional, de contenido preventivo, provisional y

transitorio” (Citado por Auto 041, p.14) posibilita la proteccion y logro del Sistema Integral de
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Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticion (SIVIRN). En este caso, las medidas cautelares se
dirigen a resguardar la verdad ante emergencias de narrativas que “contribuyen a la satisfaccion
del derecho a la verdad tanto en su dimension individual como colectiva” (p.17). Puesto que, si
bien el SIVIRNR estd compuesto por distintos 6rganos que trabajan y funcionan para satisfacer
los derechos de las victimas a la verdad, la reparacion y la no repeticion, una de las competencias
de la JEP radica en “adoptar determinaciones para evitar que la actuacion de otro de los
componentes del sistema afecte de manera negativa y significativa la consecucion de los objetivos
perseguidos a través de los tramites judiciales que adelanta o le corresponde adelantar” (p.18). Esto
es, como explica la SAR:

Esto puede llegar a suceder cuando, con su modo de obrar, las entidades que integran los

otros componentes del SIVJIRNR impiden o dificultan la integralidad en la respuesta, la

coherencia externa del sistema, v.gr, cuando desconozcan los reconocimientos ya
efectuados en la JEP, o se lleven a cabo actuaciones que revictimicen o, en general, se
afecte de manera trascendente a quienes ya sufrieron los vejamenes objeto de estudio en

esta jurisdiccion (p.18).

De ahi que se refuerce aquel deber de memoria del Estado que contribuye a la construccion
de narrativas que logran darle y encontrar un sentido al pasado. Esta contribucion debe realizarse
por medio de una articulacion entre las instituciones que componen que el SIVJRNR para lograr
el cumplimiento de sus fines asignados como es el “esclarecimiento de la verdad del conflicto y la
construccion de la memoria historica” (Citado por Auto 041, p.18).

Finalmente, como sustento de la decision se desarrolla aquel test de competencia al “caso
concreto con el objetivo de verificar si se cumplen los requisitos para la medida cautelar”(p.18)

mediante la vinculacién de las medidas cautelares con los Casos 02 y 05, la Constatacion de la
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competencia de la SRVR y la SAR, la verificacion de que las medidas cautelares beneficiaran a
personas que son o pueden ser sujetos de competencia de la JEP y, eventualmente, sefialar que “las
medidas cautelares del presente asunto eventualmente tienen por objeto la proteccion de derechos

cuya tutela en principio compete a otros 6rganos del SIVIRNR” (p.21).

3. Contraste de los discursos juridicos

Al contar con un desarrollo que nos permite comprender y reconocer la memoria bajo su
nocion de reparacion segun los discursos juridicos expuestos surgen interrogantes acerca de los
fundamentos tedricos que sostienen las nociones de memoria en el campo juridico, especialmente,
acerca de los elementos que la componen y posibilitan su funcionamiento. De ahi que, veamos la
necesidad de dirigirnos a otros campos de conocimiento que contribuyan a nuestra comprension
sobre qué es la memoria o de qué hablamos cuando hablamos de memoria, puesto que hablar de
memoria implica reconocer bajo qué campos nos estamos ubicando.

Una de las mejores estrategias para acercarnos tedricamente a la memoria consiste en partir
de las construcciones conceptuales propuestas desde un conocimiento especializado y cientifico
como son los estudios de la memoria desde las teorias psicologicas. La psicologia comprende la
memoria humana como “un sistema activo que recibe, almacena, organiza, altera y recupera la
informacion” (Baddeley, Eysenck y Anderson, 2009 citado por Coon, D. y Mitterer, 2016).
Precisamente, como exponen Baddeley et al. (2022), aquel enfoque de la memoria como sistema
que codifica, almacena y recupera se plante6 al utilizar el ordenador digital como metafora y al

desarrollo de la psicologia cognitiva que destaco “la necesidad de diferenciar entre la codificacion
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o entrada en la memoria, el almacenamiento en la memoria y la recuperacion de la memoria”
(p.41).

En ese sentido, desde un nivel psicoldgico, la memoria humana se considera como un
sistema complejo de almacenamiento compuesto por tres cosas: “la capacidad de codificar o
agregar informacién al sistema, la capacidad de almacenar y, por ultimo, la de encontrar y
recuperar la informacion” (Baddeley et al., 2022, p.31). La interaccion entre estas tres fases refleja
que la manera de codificar el material que entra en la memoria “influye sobre qué informacion se
almacena y como, lo que a su vez limita lo que podra ser recuperado con posterioridad” (Baddeley
etal., 2022, p.31).

Por ello, la comprension sobre el funcionamiento de la memoria como sistema conlleva
diversas controversias como, por ejemplo, cuantos tipos de memoria hay. Cada vez mas la
psicologia de la memoria se aleja de una nocién de la memoria como un Unico sistema “basado en
asociaciones estimulo-respuesta”, para proponer distintos tipos de memoria que contribuyan a su
estudio (Baddeley et al., 2022, p.32). De este modo, se postula la existencia de tres tipos de
memoria: memoria sensorial, memoria a corto plazo y memoria a largo plazo, en donde, de acuerdo
con la propuesta de Baddeley et al. (2022), aquellos sistemas de memoria no funcionan a partir de
“un solo flujo de informacion procedente del ambiente y dirigido hacia la memoria a largo plazo”
sino, por el contrario, diversas investigaciones sugieren que “la informacion fluye en ambas
direcciones” (p.32). Es decir, como lo ejemplifica Baddeley et al. (2022):

Nuestro conocimiento del mundo, almacenado en nuestra memoria a largo plazo, puede

influir en nuestro foco de atencién, que determina a su vez qué informacion entra en los

sistemas de memoria sensorial, de qué manera se procesa y si esta informacion se recordara

posteriormente (p.32).
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Aquel elemento de influencia es lo que nos interesa resaltar de las nociones tedricas y
conceptuales de la memoria, para acercarnos a una comprension sobre su funcionamiento vy,
especialmente, alejarnos de aquellas propuestas de la memoria como un registro constante que
permanece, puesto que no todas nuestras experiencias se registran permanentemente en la memoria
ni mucho menos se registran “como una cinta de pelicula de cine, con banda sonora” (Penfield,
2009 citado por Coon, D. y Mitterer, 2016). En otras palabras, alejarnos de la doble metaforizacion
que se le aplica a la memoria al relacionar su funcionamiento con el de un ordenador digital, para
concentrarnos, por el contrario, en el ejercicio de rememorar un pasado a partir de las
implicaciones de un presente, dado que, como expresa Bergson (2006):

Cuando los psicologos hablan del recuerdo como de un pliegue contraido, como de una

inmensa impresion que se graba cada vez mas profundamente al repetirse, olvidan que la

inmensa mayoria de nuestros recuerdos se apoyan sobre los acontecimientos y detalles de
nuestra vida, cuya esencia es estar fechados y en consecuencia no volver a producirse jamas

(p.97).

La dependencia de la memoria ya sea a un presente, a unos recuerdos, a unas imagenes, a
un cuerpo o0 a unos marcos sociales se reconoce y se desarrolla bajo distintos planteamientos. Por
ejemplo, la imagen que nos presenta Bergson para entender la memoria y su relaciéon con el
presente y el pasado es la de un cono invertido, que consiste en lo siguiente:

Figura 1.

Representacion de la totalidad de los recuerdos acumulados en la memoria.

A 8

V =
i
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Nota: la figura 1 corresponde a la representacion elaborada por Bergson sobre la

totalidad de los recuerdos acumulados en la memoria.

Si represento a través de un cono SAB la totalidad de los recuerdos acumulados en mi

memoria, la base AB asentada en el pasado permanece inmdvil, mientras que el vértice S

que representa mi presente en cualquier momento avanza sin cesar, y sin cesar también

toca el plano movil P de mi representacion actual del universo. En S se concentra la imagen
del cuerpo; y esta imagen, formando parte del plano P, se limita a recibir y devolver las

acciones emanadas de todas las imagenes que componen el plano (Bergson, 2006, p.165).

Esta representacion enlaza las dos memorias que Bergson distingue, en primer lugar, entre
la memoria fijada en el organismo que se compone por ‘“el conjunto de los mecanismos
inteligentemente montados que aseguran una réplica conveniente a las diversas interpelaciones
posibles [que] hace que nos adaptemos a la situacion presente (..)” (Bergson, 2006, p.164), que al
estar relacionada con las reacciones consiste mas en un habito constituido en nuestro cuerpo que
“representa nuestra experiencia pasada, pero no evoca su imagen” (Bergson, 2006, p.164). En
segundo lugar, esta la memoria verdadera que se caracteriza como “coextensiva a la conciencia,
retiene y alinea nuestros estados unos tras otros a medida que se producen, reservando a cada hecho
su lugar y sefialando en consecuencia su fecha, moviéndose realmente en el pasado definitivo (...)”
(Bergson, 2006, p.164).

De esta manera, la interaccion de estas dos memorias se relaciona en sus operaciones
inconscientes de devenir presentes. Es decir, para que un recuerdo sea evocado, “es del presente
que parte el llamado al cual responde el recuerdo, y es de los elementos senso- motores de la accion
presente que el recuerdo toma el calor que irradia la vida” (Bergson, 2006, p.165). En la memoria

las imagenes pasadas se mezclan con la percepcion del presente, por ello, la memoria se identifica
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con la duracion, en donde aquel vértice S que representa nuestro presente es el reconocimiento de
“(..) lo que me compromete, lo que vive para mi, y para decirlo todo, lo que me motiva a la accion”,
puesto que, el presente no se define como lo que es, sino como lo que se hace (..) [es] “el
imperceptible progreso del pasado carcomiendo el porvenir” (Bergson, 2006, p.163).

Comprender este ejercicio de memoria y, especialmente reconocer junto con Bergson
(2006) que es de la accion presente que el recuerdo reaparece (p.165), conlleva preguntarnos por
el contenido de aquel recuerdo ante un pasado que deja de estar oculto. Al hablar de los recuerdos
aparece otro ingrediente en aquel entendimiento de este proceso, como es la imaginacién. La
relacion entre la memoria y la imaginacion se ha abordado, sin excepcién, en todas aquellas
propuestas tedricas que estudian el conocimiento y la naturaleza humana.

Hume, en el Tratado de la naturaleza humana, presenta la relacion entre la memoria y la
imaginacion a partir, por ejemplo, de cuando tenemos la experiencia de que una impresion, que ya
ha estado presente al espiritu, aparece de nuevo en él como una idea (Hume, 2011, p. 25), puesto
que esta nueva aparicion de lo que ya ha estado presente “puede suceder de dos modos diferentes”
(Hume, 2001, p. 25), esto son, por la memoria o por la imaginacion. Hume, precisamente, durante
su obra se ocupa por diferenciarlas al plantear, en principio, que cuando sucede aquella nueva
aparicion en la memoria se “conserva un grado considerable de su primera vivacidad y es asi algo
intermedio entre una impresion y una idea” (Hume, 2001, p. 25), mientras que en la imaginacioén
esta vivacidad se pierde y se presentan como una idea por completo (Hume, 2001, p. 25).

En palabras de Hume (2001) al ocuparse por establecer y desarrollar las impresiones de los
sentidos y la memoria expone lo siguiente:

Cuando buscamos la caracteristica que distingue la memoria de la imaginacion debemos

percibir inmediatamente que no puede hallarse en las ideas simples que se nos presentan,
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ya que estas dos facultades toman sus ideas simples de las impresiones y no pueden ir
nunca mas alla de estas percepciones originales. Estas facultades tampoco se distinguen

entre si por la disposicion de sus ideas complejas,_pues aungue es una propiedad peculiar

de la memoria el conservar el orden v posicién original de sus ideas, mientras gue la

imaginacién las altera y cambia como le place, esta diferencia, sin embargo, no es

suficiente para distinguirlas por su actuacion o hacérnoslas conocer la una por la otra,

siendo imposible recordar las impresiones pasadas para compararlas con nuestras ideas

presentes y ver si su disposicion es exactamente similar. Por consiguiente, ya que la

memoria no se caracteriza por el orden de sus ideas complejas ni por la naturaleza de sus

ideas simples, se sigue que la diferencia entre ella y la imaginacion esta en su fuerza y

vivacidad superior. Cuando un hombre se entrega a su fantasia para fingir alguna escena

pasada de aventuras, no existiria posibilidad alguna de distinguir esto de un recuerdo de un
género igual si las ideas de la imaginacion no fuesen mas débiles y mas obscuras” (pp.76-

77).

De esta manera, si bien la memoria se caracteriza por su conservacion esta propiedad no es
suficiente para distinguirla de la imaginacion, puesto el juego y participacion entre ellas se sostiene
en laimposibilidad de poder comparar la similitud entre las impresiones que recordamos y nuestras
ideas presentes (Hume, 2001). Adicionalmente, la participacion entre estas se debe a que:

Del mismo modo que una idea de la memoria, al perder su fuerza y vivacidad, puede

degenerar en un grado tal que pueda ser tomada por una idea de la imaginacion, una idea

de la imaginacion, a su vez, puede adquirir una fuerza tal que pase a ser una idea de la

memoria Yy a producir sus efectos sobre la creencia y el juicio (Hume, 2001, p. 78).
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La experiencia de recordar, y aquello que la memoria puede ofrecernos, depende de las
circunstancias que se tropiecen con nosotros y nos lleve a ese despertar de poder recordar, Hume
(2001) describe, este momento en el que logramos recordar debido a una circunstancia afortunada,
de la siguiente forma:

Pero tan pronto como la circunstancia mencionada suscita su memoria, las mismas ideas

aparecen con un nuevo aspecto y poseen, en cierto modo, una cualidad afectiva diferente

de la que tenian antes. Sin mas alteracion que la de la cualidad afectiva se convierten

inmediatamente en ideas de la memoria y se les presta asentimiento (p.77).

Bajo este desarrollo conceptual nos damos cuenta que solo podemos reconocer nuestro
presente a partir de los recuerdos del pasado y, por lo tanto, estos recuerdos dependen de diversas
circunstancias de tiempo y lugar que nos motiven a recordar. Sin embargo, estas circunstancias se
ven atravesadas por una singularidad y particularidad, dado que, aunque los sentidos externos nos
motiven a recordar, necesariamente acudimos a nuestros sentidos internos para recordar y
comprender nuestro presente. Acudir a estos sentidos internos, bajo la comprensién de la relacion
posible entre memoria e imaginacion, nos conduce a reconocer que frente a la memoria, la ficcion
también aparece como elemento para su construccion, puesto que “la memoria es la madre (...) de
todo lo que se construye mediante la palabra”. (Alesso, 2022, p. 148). Una construccion que se
nutre de elementos culturales y colectivos que posibilitan su transmision, puesto que si recordamos
con los demas y nuestros recuerdos dependen de nuestro presente, la transmisién de memorias
también se realiza a través de narraciones y objetos culturales con contenido de ficcion que
“posibilitan la continuidad social, y se les concibe como el punto medio entre lo cotidiano y aquello
que forma parte del pasado” (Woodside, 2022, p. 160). La circulacion de recuerdos necesariamente

se da a partir de ficciones que llenan de contenido aquello que se recuerda y esta ficcion permite
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reconocer los puentes que se crean entre la memoria. De ahi que podamos formular el concepto de
memoria como una narracion y representacion, con contenido de ficcion, que depende de un
presente y un contexto para comprenderse y ejercitarse.

Un segundo planteamiento que queremos exponer ante aquella dependencia de la memoria
se refiere a los marcos sociales, puesto que, la imagen de una construccién social de la memoria
se ha desarrollado con mayor fuerza ante escenarios de disputa, lucha y conflicto, se aparta de una
comprension de la memoria como un proceso exclusivamente subjetivo y lleva al uso del término
memoria historica. Por ejemplo, Halbwachs (2004) sostiene que “los individuos cuando recuerdan
utilizan siempre los marcos sociales”, puesto que “es en la sociedad donde normalmente el hombre
adquiere sus recuerdos, es alli donde los evoca, los reconoce y los localiza”. En otras palabras, en
la medida en que el pensamiento individual encuentra su espacio y apoyo en aquellos marcos
sociales es capaz de recordar, y, por lo tanto, se llama los marcos colectivos de la memoria al
“resultado, la suma, y combinacién de los recuerdos individuales de muchos miembros de una
misma sociedad”.

La relevancia de los términos propuestos por Halbwachs se debe a la comprension de los
recuerdos a partir del lugar que ocupan en la sociedad. Es decir, los individuos recuerdan a partir
de una determinada interaccion social, puesto que “es imposible recordar o recrear el pasado sin
apelar a contextos grupales y sociales especificos” (Jelin, 2003). En esta nocion de memoria su
interaccion y composicion parte de una reconstruccion de narrativas que van mas alla de un
recuerdo, puesto que, la reivindicacion de la memoria surge, especialmente, en contextos de
violencia y conflicto que exigen su comunicacion, especialmente, las victimas. Por ello, la
memoria se encuentra inmersa en un campo de disputa y lucha al tener un “papel altamente

significativo, como mecanismo cultural para fortalecer el sentido de pertenencia a grupos o
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comunidades” (Jelin, 2003, p. 10). Sin embargo, la dificultad y complejidad de la memoria radica
en asuntos de reconocimiento, interpretacion y legitimidad, puesto que enmarcar la memoria como
herramienta colectiva, cultural e identitaria conlleva la discusion sobre la necesidad de articulacion
ante la multiplicidad de las versiones, las narraciones y las representaciones que realizan los
distintos sujetos que participan del ejercicio de reconstruccién de memoria. Adicionalmente, esta
nocion de memoria al enmarcarse en un &mbito politico que exige un espacio de comunicacion se
ha relacionado con los ejercicios de reparacion. Sin embargo, para comprender esta articulaciéon y
participacion entre memoria y reparacién, nos enfocaremos en dilucidar el concepto de reparacion
desde su construccion politica y social, dejando de lado su conceptualizacion en el derecho civil y
penal.

Para Pablo de Greiff (que utiliza el término reparaciones) esta categoria puede entenderse
desde dos contextos, el primero de ellos es el conjunto de acciones encaminadas a resarcir los
dafios que sufrieron las victimas como consecuencia de algun crimen (concepto utilizado en el
derecho internacional) o, los programas establecidos y mas o menos coordinados encaminados en
materializar las medidas de reparacion (ICT, 2011, p. 409).

Dentro del primero de los contextos existen unas medidas generalmente adoptadas con el
fin de reparar, las cuales incluyen:

Restitucidn, que se refiere a aquellas medidas que buscan restablecer el statu quo ante de

la victima. Estas medidas van desde la restauracion de derechos tales como la ciudadania

y la libertad, pasando por la restitucion del empleo y otros beneficios, hasta la restitucion

de propiedades.

Compensacion, que se refiere a aquellas medidas que buscan compensar los dafios sufridos

a través de la cuantificacion de los dafios, donde el dafio se entiende como algo que va
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mucho més alld de la mera pérdida econémica e incluye la lesion fisica y mental y, en

algunos casos, también la lesién moral.

Rehabilitacion, que se refiere a las medidas que proveen atencion social, médica y

psicoldgica, asi como servicios legales.

Satisfaccion y garantias de no repeticion, que constituyen categorias especialmente

amplias, pues incluyen medidas tan disimiles como el cese de las violaciones, verificacion

de hechos, disculpas oficiales y sentencias judiciales que restablecen la dignidad y la
reputacion de las victimas, plena revelacién publica de la verdad, basqueda, identificacion

y entrega de los restos de personas fallecidas o desaparecidas junto con la aplicacion de

sanciones judiciales o administrativas a los autores de los crimenes, y reformas

institucionales. (ICT, 2011, p. 409).

Pero, este conjunto de reparaciones generalmente ocurre desde un ambito politico,
especialmente como un proyecto politico de reparacion, pues, como sefiala Pablo De Grieff, “en
los periodos de transicion las reparaciones buscan, en Gltima instancia, como lo hacen la mayor
parte de las medidas transicionales, contribuir (modestamente) a la reconstitucion o constitucion
de una nueva comunidad politica” (ICT, 2011, p. 412) y para el logro efectivo de dicho proyecto
es necesario generar en las victimas la sensacion de cumplimiento de ciertos elementos.

En consecuencia, un programa de reparacion debe tener como objetivo la consecucion de
justicia como fin principal, pero también el reconocimiento de las victimas (que puede entenderse
como la restitucion de la calidad de ciudadanos por parte de las victimas, la cual perdieron cuando
sufrieron los crimenes), asi como la construccion de confianza civica entre ciudadanos y la
generacion de solidaridad (ICT, 2011). Todos estos elementos apuntan a la reconstruccion de la

convivencia y la relacion ciudadano-ciudadano y ciudadano-Estado.
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Cuando nos ubicamos en el campo juridico bajo un interés por estudiar y analizar la
memoria, surgen diversos elementos y nociones —incluso dentro del mismo campo— que amplian
0 sitGan la categoria de memoria a partir de sus distintos usos y relaciones. Precisamente, en la
relacion entre la memoria y el derecho, la reparacion se presenta como una de las categorias que
media entre ellos dos y posibilita el desarrollo de diversas formas y sentidos para abordar la
memoria desde su sentido juridico y dogmaético. En ese ejercicio de acercarnos conceptualmente
sobre qué se entiende por memoria y qué se desarrolla juridicamente sobre la memoria, nos llevo
a lograr realizar el siguiente contraste.

Los discursos juridicos analizados -tanto en sentido estricto, como en sentido amplio-, asi
como los aportes tedricos de otros campos de conocimiento nos permiten realizar un contraste
discurso-discurso y discurso-teoria que contribuya a responder las preguntas que han guiado este
trabajo, esto es ¢como lograr la pretension y labor misma de construir una memoria ante la
diversidad de relatos e intereses?, ;,en qué consiste la construccion de memoria? y, especialmente,
¢de qué hablamos cuando hablamos de memoria? En ese camino identificamos cinco aspectos
relevantes acerca de la memoria y su construccion:

1. La memoria es un ejercicio que se realiza en el presente y rememora un pasado,

reconstruyendolo.

2. Lamemoria tiene un componente/contenido de ficcidn, con recuerdos modificados por

experiencias y emociones.

3. No existe una sola memoria, sino una multiplicidad de memorias que convergen y

luchan por reconocimiento.
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4. Las victimas, por el funcionamiento del campo juridico, y especialmente en escenarios
judiciales, generalmente participan de forma indirecta, es decir, a través de
representantes.

5. La memoria presenta diferencia dependiendo de si se plantean desde los discursos
juridicos en sentido estricto o los discursos juridicos en sentido amplio.

Asi, encontramos que los recuerdos -el pasado en general- no son un archivo gigantesco en
el cual se depositan todos los hechos de nuestra vida tal cual ocurrieron y del cual podamos
seleccionar eventos como si de escoger una cinta de video se tratara, pues rememorar es un
ejercicio permeado por el presente y las emociones y sensaciones que en ese presente se viven.
Asi, constituye una via en doble sentido en el que desde el presente se realiza un Ilamado al pasado
enviandole informacion -como las motivaciones para recordar y las circunstancias en las cuales se
recuerda- para que el pasado responda con informacién devuelta -el recuerdo-, pero ese recuerdo
esta permeado por el llamado del presente, al punto de que puede haber sido modificado.

Para la psicologia es cada vez mas claro el funcionamiento de la memoria como un proceso
activo de flujo de informacion del pasado al presente y del presente al pasado, sin embargo, los
discursos juridicos no se detienen a analizar este proceso de acceso a la informacién, a pesar de
que el testimonio -que es un recuerdo- constituya una herramienta primordial para la construccion
de memoria.

Surge la pregunta sobre si la permeabilidad de los recuerdos afecta la legitimidad de la
memoria, ante este interrogante observamos que en los procesos judiciales, en donde la verdad
judicial tiene un caracter preponderante, se exige un mayor nivel de objetividad al testimonio -es
decir, al recuerdo, a la memoria individual- de cada interviniente, pero en los espacios de memoria

extrajudiciales (los cuales abundan tanto por iniciativa de las victimas como del Estado) lo
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fundamental no es calidad del recuerdo, sino la posibilidad de darle voz a ese recuerdo,
especialmente el que proviene de las victimas.

Un ejemplo reciente de ello es el Informe Final: Hay Futuro Si Hay Verdad de la Comision
de la Verdad, en el cual se utiliz6 un método de investigacion inductivo, de la escucha y
observacion abierta al analisis (CEV, 2022, p.24) y cuyo resultado no se propone como un relato
historico del conflicto, sino como un ejercicio de esclarecimiento. Asi, la Comision reconoce las
dificultades metodoldgicas, materiales y mentales de reconstruir objetivamente la historia, pero
valora el ejercicio de rememorar como un acto de memoria, puesto que en la bldsqueda de la
reparacion de victimas la legitimidad del recuerdo no radica en la certeza sobre lo sucedido, sino
en el espacio en el que se genera, un espacio que, en ese flujo entre informacion del presente y el
pasado, pueda ayudar a la victima a sanar y reconciliarse con él.

Este funcionamiento conlleva reconocer aquellos elementos de ficcion e imaginacion
gue componen la memoria, pues en la actividad bidireccional de rememorar participan
subjetividades, emociones e intereses de un presente que buscan situar sus recuerdos,
especialmente violentos, dolorosos y lejanos, en un escenario publico de reconocimiento. Las
caracteristicas y potencias que influyen en la construccion y circulacién de una memoria nos
permiten reconocer que la ficcion se presenta como un elemento que contribuye y da fuerza a las
narraciones al suplirse aquellos vacios y olvidos con contenidos, relatos y recuerdos,
especialmente simbolicas, a partir de los cuales se experimenta a través de los otros o con los otros.
En ese sentido, detenernos en advertir las narraciones y ficciones en la memoria nos sefiala aquella
capacidad discursiva y persuasiva que participa e influye en nuestras experiencias y recuerdos.

La memoria no es estatica, pues los recuerdos en los procesos de rememoracion se ven

permeados por el presente —espacio y momento— desde el que se recuerda, asi como por otras
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experiencias, emociones y sensaciones, de ahi que, cada victima cuenta con una memoria
individual que puede facilmente distar de la memoria de otra victima, aun cuando el hecho
victimizante haya sido el mismo.

Asi, uno de los principales aspectos a los cuales se enfrenta la aspiracion de construir una
memoria colectiva que funcione como medida de reparacion y reivindicacion para las victimas es
precisamente esa multiplicidad de relatos acerca del conflicto armado que surgen de los procesos
de rememorar que realiza cada victima, por lo cual nos encontramos ante una pluralidad de
memorias.

Esta pluralidad de memorias es reconocida por los discursos juridicos, especialmente los
provenientes de mecanismos extrajudiciales y, en general, los que integran los denominados
discursos juridicos en sentido amplio. En ese sentido, surge la pregunta sobre si desde su
individualidad ¢puede una victima sentirse poco representada o incluso insatisfecha respecto de la
version contenida en algn informe oficial, una sentencia o alguna declaracion publica?

Encontramos, por ejemplo, el citado Auto TP-SA 1036 de 2022 de la Seccion de Apelacion
del Tribunal para la Paz de la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP), en el cual un excongresista
desea someterse a la JEP y una de las victimas considera prudente su vinculacion, pues podria
contribuir al esclarecimiento de los hechos, sin embargo, el Tribunal niega la solicitud, pues
sostiene que su testimonio no brinda informacion adicional respecto de la que ya se encuentra
probada en un proceso previo y, en consecuencia, limita el relato en un punto distinto al que
hubiese deseado la victima.

Hay varias razones por las cuales es necesario delimitar un relato -la memoria como
narracion- tanto en su inicio como su fin, pero esta decisidbn no estd exenta de generar

insatisfacciones, especialmente teniendo presente que en muchas ocasiones las pretensiones y
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acciones de las victimas estan encaminadas al reconocimiento de su memoria, de esa verdad que
han conocido hace tiempo pero no se ha hecho publica, entonces, resulta relevante dimensionar la
capacidad de la memoria -publica y colectiva- de agrupar esa multiplicidad de memorias sin
devenir en contradicciones o insatisfacciones. E incluso aquellas insatisfacciones también refieren
y se dirigen ante, por ejemplo, los relatos de los excombatientes y comparecientes cuando se
excluyen de los procesos, puesto que, qué hacer con aquel relato que no logra pasar los limites
exigidos para ingresar al campo juridico, pero de todas formas continla existiendo y
transmitiéndose.

Ahora, los discursos juridicos plantean que la memoria como medida de satisfaccién no
depende estrictamente de la informacion recolectada o la verdad establecida -mediante un proceso
judicial o extrajudicial-, sino del proceso de reconocimiento, de los ejercicios y actos en los cuales
el Estado, la sociedad y especialmente los victimarios reconocen que las victimas han sufrido un
dafo. Entonces, la pluralidad de memorias es un elemento per se de la memoria colectiva pero no
por esto implica una disminucion en el cumplimiento de la reparacion.

Otro aspecto relevante en la construccion de memoria es la participacion de las victimas,
puesto que, desde la ley se reconoce su rol principal en el proceso de construccion, sin embargo,
muchos de los procesos de memoria estan vinculados a procesos juridicos, especialmente aquellos
que tienen un reconocimiento institucional, lo cual le exige a las victimas formarse en lo juridico
-lenguaje y formas- o buscar agentes juridicos que representen sus intereses para poder luchar en
el campo juridico por el reconocimiento de sus memorias.

Las victimas tienen derecho a ser oidas, pero la comprension de este derecho muchas veces
se limita a brindar la oportunidad de intervenir/rendir testimonio en un proceso judicial, por

ejemplo; cuando el ser oido va mas alla, implica entender y traducir sus pretensiones, aun cuando



LA MEMORIA EN EL DERECHO 123

no estén formuladas correctamente en el lenguaje juridico. De lo anterior vemos dos ejemplos, (i)
el Auto AT 058 de 2020 de la Seccion de Primera Instancia para casos de Ausencia de
Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad (SARV o Seccion) del Tribunal para la Paz, en el
cual los intereses de las victimas son reclamados por la solicitud de un agente juridico, el senador
Ivan Cepeda Castro, y (ii) la sentencia T-653 del 23 de agosto de 2012 de la Sala Quinta de
Revision de la Corte Constitucional en las cuales las victimas actuaron directamente, pero un juicio
estricto de las pretensiones llevaron a considerar en primera y segunda instancia que el hecho
reclamado estaba superado. Una vez realizado el analisis del caso por parte de la Corte, se
evidencio que las aspiraciones de las victimas superaban lo explicitamente solicitado.

Asi, el cumplimiento del derecho a las victimas a ser oidas y el reconocimiento de su rol
principal en el proceso de construccion de memoria requiere, por un lado, facilitar los mecanismos
juridicos para el acceso a las reclamaciones que ellas consideren pertinentes, y, por el otro, la
voluntad y disposicién de los agentes juridicos de comprender dichas reclamaciones.

Estas caracteristicas sobre la memoria y su proceso de construccion evidencia diferencias
en el entendimiento de la categoria dependiendo del escenario en el que se construye, puesto
que los espacios judiciales, cuyos discursos los denominamos discursos juridicos en sentido
estricto, suelen priorizar el hallazgo de una verdad judicial resultado del cumplimiento de
estandares probatorios y procesales, asi, la memoria se acerca mas a una verdad objetiva probada
en el proceso.

En los espacios que producen los denominados discursos juridicos en sentido estricto
(escenarios institucionales extrajudiciales, eventos gestionados por las victimas u organizaciones
que les apoyen), la memoria no pretende consolidarse como una verdad objetiva, acepta su

variabilidad y multiplicidad, y busca que el escenario resulte sanador y reivindicatorio para las
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victimas. Estd marcada por lo performéatico -que la victimas puedan escuchar y sentirse
escuchadas- y la construccion de una narrativa del conflicto que reconozca lo sufrido por las
victimas sin la necesidad de un relato histdrico.

Sin embargo, esta pretension entre construir una narrativa del conflicto a partir de las
victimas y evitar la promulgacion oficial de un relato histérico puede conllevar determinadas
dificultades para lograr, en gran medida, la satisfaccién y reparacion de las victimas e
involucramiento de la sociedad, puesto que, pese a concentrarnos en el andlisis de aquellas
memorias que lograron traspasar aquel umbral de las memorias subalternas, de todas formas
continda presentandose la pregunta sobre como hacer para que aquellas memorias, que pese a a
que ingresan al campo como objeto de analisis, adquieran aquel reconocimiento probatorio que
exige el escenario judicial, pero que, paraddjicamente, por estas exigencias, algunas narrativas de
memoria optan por situarse y desarrollarse en las periferias buscando aquellos espacios de

diversidad que el ordenamiento juridico no valora.

4. Conclusiones

El analisis de la memoria en el derecho colombiano nos permite identificar aquel campo
de lucha en el que se encuentra inmersa y los términos bajo los cuéles se desarrolla. Precisamente,
en el derecho colombiano cuando se habla de memoria se refiere a una memoria historica que
busca reconstruirse a partir de contextos de violencia y procesos de postconflicto. Esto es, cuando
la categoria de memoria ingresa al campo juridico lo hace bajo una calificacion que, en cierto
modo, la distancia de las conceptualizaciones que recibe la memoria en otros campos. De esta

manera, la memoria histérica se consolida como una categoria propia del campo juridico que
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permite ser moldeada de acuerdo con las necesidades de este campo, especialmente, responder
antes las exigencias en la reparacién de victimas.

Sin embargo, dada esta busqueda por la reparacién de victimas por las que se juega con
diversos espacios, agentes y tiempos, esta categoria presenta manifestaciones que se despliegan
segun las necesidades de los agentes del campo juridico. Esto se evidencia a partir del rastreo
realizado de los discursos juridicos en los cuales hay un extenso uso de la categoria para referirse
a actos encaminados que buscan de una u otra forma reparar a las victimas y construir un relato
sobre unos hechos pasados.

La complejidad de la memoria radica en las distintas formas y usos en las que se presentan
en los discursos, por ello a partir del analisis de los discursos juridicos identificamos que la
memoria en relacion con su nocion de reparacion se presenta como: (i) elemento del derecho a la
verdad, (ii) narracion o relato, (iii) archivo y acceso a la informacién, (iv) acto publico y (v) deber.

Estas manifestaciones o experiencias de la memoria no se excluyen entre si, su fuerza e
intensidad depende, en gran medida, de la lectura del juez, de los intereses de las partes y, en
general, de aquello que se esté discutiendo para que alguna nocién prevalezca o, en dado caso,
confluyan entre todas. Si bien por cuestiones metodologicas se enlistan las manifestaciones
imaginando aquellas distinciones como nociones que se diferencian entre si, la memoria funciona
como un todo que involucra y mezcla los distintos significados y sentidos otorgados.

Aunque bajo nociones psicoldgicas y sociales comprendamos la memoria con propiedades
de conservacion o almacenamiento, comenzar por analizar la memoria en los discursos juridicos
nos lleva a darnos cuenta de las variedades de circunstancias que la atraviesan, puesto que hablar
de memoria nos conduce a narraciones, subjetividades, imaginaciones, resistencias y olvidos. La

connotacion de reparacion que acomparia la memoria y aquel juego de competencia que se presenta
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en el campo juridico nos llevo a clasificar los discursos juridicos, de acuerdo con su capacidad
vinculante, entre discursos juridicos en sentido estricto y discursos juridicos en sentido amplio.

Las discursos juridicos en sentido estricto presentan un interés mayor por la verdad judicial
y una memoria historica objetiva que sea el reflejo de un debate probatorio, mientras que los
discursos juridicos en sentido amplio reconocen la existencia de la pluralidad de memorias y la
mutabilidad de esta, por lo cual su discurso de la memoria como reparacion esta centrado en el
reconocimiento y no en la certeza de los hechos.

Finalmente, en la memoria convergen multiples nociones y acciones que le otorgan cierta
virtualidad para el cumplimiento de sus aspiraciones, al presentarse como una categoria moldeable
que adquiere contenido a partir de las acciones y blsquedas de sentidos que se pretenden con la
reparacion simbolica. Sin embargo, esta misma mutabilidad genera impresiones y vacios que
repercuten negativamente en sus aspiraciones con la sociedad. La dificultad de la memoria esta en
cémo conciliar aquellas ideas y pretensiones entre construir un relato objetivo y ofrecer espacios

de didlogos amplios que reconozcan la diversidad de memoria
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Apéndice A. Rastreo de discursos juridicos en sentido estricto
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No. Identificacion y radicado Clase Fecha/d/m/a/
Normas Juridicas

1 Leyes 446 de 1998 Ley 07/07/1998
3 Ley 975 de 2005 Ley 25/07/2005
2 Ley 1424 de 2010 Ley 29/12/2010
4 Ley 1448 de 2011 Ley 10/06/2011
5 Decreto Decreto

6 Decreto 4800 de 2011 Decreto 20/12/2011
Corte Suprema de Justicia

7 T-32617 Sentencia 24/08/2007
8 CSJ SCP SP -30978 Sentencia 17/03/2009
9 No. 251 Sentencia 12/08/2009
10 T-43425 Sentencia 18/08/2009
11 Sala de Casacion Civil - 00497-00 Sentencia 24/03/2011
12 AP — 39448 Auto 01/08/2012
13 I;(‘)Ele'_ (i)’g;' 5_Td INO' 19001-22-13-000- Sentencia 29/06/2012
14 CSJ SP16258-2015 — 45463 Sentencia 25/11/2015
15 SP17444-2015 45321 Sentencia 16/12/2015
16 AP5837-201749342 Auto 30/08/2017
17 AP812751512 Auto 29/11/2017
18 AP1520-201852186 Auto 18/04/2018
19 SP4347-201848579 Sentencia 03/10/2018
20 AP1792-2019-54284 Auto 15/05/2019
21 AP4852-201956261 Auto 6/11/2019
22 AP1735-55617 Auto 29/07/2020
23 AP2673-57834 Auto 14/10/2020
24 STC9197-2022 -11001-02-03-000-2022-02165-00 Sentencia 19/07/2022
25 Acta numero 255 Tutela 18/08/2009
Consejo de Estado

26 CE-SEC3-EXP1987-N3652 Sentencia 02/04/1987
27 CE-SEC3-EXP1987-N4563 Sentencia 23/06/1987
28 2371573001-23-31-000-2000-01940-01 Sentencia 07/06/2012
29 22666-50001-23-31-000-1996-05888-01 Sentencia 31/05/2013
30 25180-05001-23-31-000-1995-00998-01 Sentencia 13/06/2013
31 23603-54001-23-31-000-1996-09250-01 Sentencia 20/06/2013
32 19939-05001-23-26-000-1990-05197-01 sentencia 27/09/2013
33 26607-07001-23-31-000-2002-00228-01 Sentencia 06/12/2013
34 54081-05001-23-31-000-2006-03775-01 Salvamento de voto 18/12/2013
35 28417-50001-23-31-000-1998-00683-01 Sentencia 22/01/2014
36 26013-50001-23-31-000-2000-00001-01 Sentencia 12/02/2014
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37
38
39
40

41

4
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80

81

29129-54001-23-31-000-1999-00973-01
28075-41001-23-31-000-1993-07386-00
26029-50001-23-31-000-1998-01262-01
26161-05001-23-31-000-1998-03751-01

32988-05001-23-25-000-1999-01063-01

36682-50001-23-31-000-2000-40076-01
31250-52001-23-31-000-1998-00352-01
26737-52001-23-31-000-1998-00175-01
35413-73001-23-31-000-2003-01736-01
28666-73001-23-31-000-2001-02244-01
31326-54001-23-31-000-1995-09295-01

(33142)A73001-23-31-000-2003-00903-01

35141-13001-23-31-000-2001-00920-01
30385-52001-23-31-000-1998-00182-01
26731-73001-23-31-000-2001-00403-01(
48392-76001-23-31-000-2001-03818-01
52892-17001-23-31-000-2009-00212-01
34158-54001-23-31-000-1999-01081-02
47671-85001-23-31-000-2010-00178-01
51388-85001-23-33-000-2013-00035-01
34507-07001-23-31-000-2004-00162-01
48842-41001-23-31-000-2005-01497-01
34791-52001-23-31-000-1998-00565-01
39347-68001-23-31-000-2006-01051-01
37226-73001-23-31-000-2001-02877-01
36305-73001-23-31-000-1997-15557-01
38039-76001-23-31-000-2002-05362-01
38420-17001-23-31-000-2008-00321-01
55079-05001-23-31-000-2010-00292-02
AC-11001-03-15-000-2015-03436-01
34349-25000-23-26-000-2001-01825-02
25000-23-42-000-2016-03568-01
36137-20001-23-31-000-2003-01392-01
47657-05001-23-31-000-2003-03980-01
38441-50001-23-31-000-2003-10357-01
41511-63001-23-31-000-2008-00097-01
51623-05001-23-31-000-2009-00233-01
46688-13001-23-31-000-2005-00364-01
42228-50001-23-31-000-2005-20405-01
39425-05001-23-31-000-2005-05214-01
44435-63001-23-31-000-2008-00098-01
56447-05001-23-31-000-2011-00252-01
52616-73001-23-31-000-2011-00167-01
44030-73001-23-31-000-2008-00443-01

56750-15001-23-31-000-2007-00694-01

Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia de
unificacion
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Grado jurisdiccional
de consulta

26/03/2014
30/04/2014
26/06/2014
26/06/2014

28/09/2014

20/10/2014
20/10/2014
03/12/2014
03/12/2014
26/02/2015
06/05/2015
13/05/2015
28/05/2015
01/07/2015
29/07/2015
10/08/2015
07/09/2015
07/09/2015
07/09/2015
07/09/2015
29/10/2015
01/02/2016
25/02/2016
25/02/2016
25/02/2016
29/02/2016
29/2/2016

29/02/2016
01/04/2016
23/06/2016
14/09/2016
13/10/2016
05/12/2016
13/03/2017
30/03/2017
18/05/2017
01/06/2017
08/06/2017
08/06/2017
29/11/2017
30/11/2017
14/02/2018
14/2/2018

10/04/2018

10/05/2018
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82 56230-19001-23-31-000-2011-00374-01 Sentencia 01/08/2018
83 (33948)A63001-23-31-000-2003-00463-01 Sentencia 07/09/2018
84 44923-25000-23-26-000-2006-00914-01 Sentencia 17/09/2018
85 47628-50001-23-31-000-2007-00322-01 Sentencia 21/11/2018
86 43112-05001-23-31-000-2005-03186-01 Sentencia 24/01/2019
87 45849-05001-23-31-000-2003-03367-01 Sentencia 28/08/2019
88 47007-68001-23-31-000-2000-03565-01 Sentencia 03/10/2019
89 51009-76001-23-31-000-2011-00286-01 Sentencia 3/8/2020
90 49223-50001-23-31-000-2003-10207-01 Sentencia 03/11/2020
91 63899-23001-23-31-000-2010-00512-01 Grado jurisdiccional 5, »0n1
de consulta

92 27281-25000-23-26-000-2001-00242-01 Sentencia 05/04/2021
93 27001-23-33-003-2014-00046-01 Sentencia 02/06/2021
94 66652-05001-23-33-000-2016-02780-02 25/02/2022
95 64094-76001-23-33-000-2017-01845-01 Sentencia 02/03/2022
96 11001-03-15-000-2021-05089-01 Sentencia 08/03/2022
97 11001-03-15-000-2022-00396-00 Sentencia 14/03/2022
98 58045-19001-23-31-000-2010-00353-01 Sentencia 18/03/2022
99 11001-03-15-000-2022-02267-00 Sentencia 04/05/2022
100 53091-25000-23-36-000-2012-00256-01 Sentencia 13/05/2022
101 11001-03-15-000-2021-05446-01 Sentencia 01/06/2022
102 11001-03-15-000-2022-02267-01 Sentencia 16/06/2022
103 11001032400020090020600 Sentencia 08/07/2022
104 45405-20001-23-31-000-2009-00068-01 Sentencia 08/07/2022
105 50211-05001-23-31-000-2007-02639-01 Sentencia 15/07/2022
106 11001-03-15-000-2022-02552-01 Sentencia 28/07/2022
107 56232-54001-23-31-000-2009-00272-01 Sentencia 12/09/2022
108 68058-05001-23-33-000-2018-02415-01 Salvamento de voto 11/10/2022
109 68605-66001-23-31-000-2011-00138-02 Sentencia 03/02/2023
110 43246-25000-23-26-000-2005-02575-01 Sentencia 04/07/2023
Corte Constitucional

111 T -275 de 1994 Sentencia 15/06/1994
112 T- 443 de 1994 Sentencia 12/10/1994
113 C-293 de 1995 Sentencia 06/07/1995
114 C-782 de 2001 Sentencia 25/07/2001
115 C-228 de 2002 Sentencia 03/04/2002
116 T-558 de 10 de 2003 Sentencia 10/07/2003
117 C-370 de 2006 Sentencia 18/05/2006
118 C-454 de 2006 Sentencia 07/06/2006
119 C-491 de 2007 Sentencia 27/06/2007
120 T-821 de 2007 Sentencia 05/10/2007
121 Auto 237 de 2008 Auto 19/09/2008
122 C-771 de 2011 Sentencia 13/10/2011
123 T-250 DE 2012 Sentencia 28/03/2012
124 C-253A de 2012 Sentencia 29/03/2012
125 C-274 de 2012. Sentencia 11/04/2012

126 T-653 de 2012 Sentencia 23/08/2012
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135

127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156

C-715 de 2012
C-781 de 2012
C-099 de 2013
SU-254 de 2013
C-274 de 2013
C-579 de 2013
T-595 de 2013
C-753 de 2013
C-912 de 2013
T-616 de 2014
T-197 de 2015
T-418 de 2015
T-478 de 2015
C-694 de 2015
T-030 de 2016
C-233 de 2016
T-487 de 2017
C-007 de 2018
T-077 de 2018
C-017 de 2018
C-067 de 2018
C-070 de 2018
C-80 de 2018
C-080 de 2018
C-588 de 2019
T-007 de 2020
C-050 de 2020
C-116 de 2021
T-025 de 2022
T-281 de 2022

Jurisdiccion Especial para la Paz

157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172

Auto TP-SA-019

Auto SARV-MPI-001-AT-001
Sentencia TP-SA-SENIT-01
Auto_TP-SARV-MPI-002-AT-008
Sentencia_ TP-SCRVR-ST-009
Auto SARV-MPI-001-AT-014
Auto SARV-AI-011
Resolucion_SDSJ-8049

AUTO AT 106 de 2020

AUTO AT 058 de 2020
Sentencia_ TP-SA-155

Auto SARV-AT-165
Auto_TP-SA-714

AUTO AT 041 de 2021
Resolucion SDSJ-3003
Resolucion_SDSJ-3985

Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia
Sentencia

Auto

Auto
Sentencia
Auto
Sentencia
Auto

Auto
Resolucion
Auto

Auto
Sentencia
Auto

Auto

Auto
Resolucion
Resolucion

13/09/2012
10/10/2012
27/02/2013
24/04/2013
09/05/2013
28/08/2013
30/08/2013
30/10/2013
03/12/2013
27/08/2014
20/04/2015
03/07/2015
03/08/2015
11/11/2015
05/02/2016
11/05/2016
28/07/2017
01/03/2018
02/03/2018
21/03/2018
20/06/2018
04/07/2018
15/08/2018
15/08/2018
05/12/2019
20/01/2020
12/02/2020
29/04/2021
01/02/2022
09/08/2022

21/08/2018
29/01/2019
03/04/2019
02/05/2019
17/06/2019
18/06/2019
20/11/2019
26/12/2019
11/03/2020
05/05/2020
03/06/2020
16/10/2020
27/01/2021
10/02/2021
22/06/2021
23/08/2021
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173
174
175
176
177

Auto_TP-SA-1029

Auto TP-SA 1036 de 2022
Resolucion SDSJ-1371
Resolucion. SRVR-03
AUTO SAR AI-018-2023

Auto
Auto
Resolucion
Resolucion
Auto

26/01/2022
16/02/2022
28/04/2022
07/12/2022
30/03/2023
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Apéndice B. Rastreo de discursos juridicos en sentido amplio

No.

Comunicado Fecha (/d/m/a/)

Movimiento Nacional de Victimas de Crimenes de Estado (MOVICE)

10

11

12

13

14

“Ocho propuestas para la verdad, la justicia, la reparacion integral, la memoria y
la no repeticion de los crimenes contra la humanidad”

“Las victimas en Colombia se niegan a olvidar y resisten con dignidad”

“iParar la guerra, para construir la paz!”

“iHagamos memoria! José Orlando Giraldo Barrera ejecutado extrajudicialmente
por el Ejército Nacional”

“Verdad y la memoria historica”

“El derecho a la verdad es el primer paso para garantizar un trabajo real en torno
a la memoria”

“Dia de la Memoria y la Solidaridad con las Victimas del conflicto. Discurso de
Alejandra Gaviria, vocera del MOVICE”

“La memoria se construye con las victimas”

“MOVICE: La idea de la memoria historica”

“En el dia de la dignidad de las victimas de crimenes de Estado no cesaremos de
preguntarnos ¢Quién dio la orden?”

“Comunicado por el Dia Nacional de la Memoria y la Solidaridad con las
Victimas”

“Crénica: MEMORIA TRANSFORMATIVA conocimiento construido desde el
dialogo y los territorios”

“Dia de la Memoria y la Solidaridad con las Victimas: Las Victimas de crimenes
de Estado exigimos NO MAS NEGACIONISMO”

El informe “Cinco minimos de verdad sobre la criminalidad estatal y su

configuracion como practica social genocida cometida en Colombia”

11/07/2006

26/06/2009

09/04/2014

13/03/2015

19/07/2015

04/06/2016

09/04/2017

16/10/2018

21/02/2020

06/03/2020

09/04/2020

28/07/2020

09/04/2021

01/03/2022
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15

16

“MOVICE solicita a la JEP se decrete medida cautelar definitiva sobre el guion
del Museo Nacional de la Memoria”
“El Plan Nacional de Desarrollo debe incluir politica publica de memoria y

verdad en cumplimiento de las recomendaciones de la Comision de la Verdad”

Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo (CAJAR)

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

“Algunas reflexiones desde Kankuamia”

“Informe del palacio de justicia: ni comision ni verdad”

“Justicia transicional sin transicion”

“Derecho a la memoria”

“El Gobierno sigue empefiado en exterminarnos”

“Inolvidable once de septiembre”

“Masacre de la Rochela: 23 afios de impunidad”

“El 9 de abril es, y seguira siendo una marca en el calendario de nuestras luchas
y esperanzas”

“Reflexiones iniciales en torno a las negociaciones por la paz”

“Por qué una Comision Internacional de esclarecimiento a 10 afios de la
Operacion Orion”

“Carta de hijo de victima desaparecida en el Palacio de Justicia, a la
administracion de Justicia en Colombia”

“Ponencia Audiencia Publica 'Mapiripan: una apuesta por la reparacion integral
y la construccion de paz”

“Un reconocimiento a las victimas de crimenes de Estado por masacre de
Trujillo”

“Lo que las campaifias de desprestigio no han logrado acallar”

“Cristina de Pilar Guarin Cortés Siempreviva”

“Avance Escuela de la memoria”

“Carta a mesa de conversaciones sobre punto 5 Acuerdo sobre victimas”

13/07/2022

07/03/2023

15/11/2006

23/11/2006

13/01/2011

01/03/2011

10/05/2011

12/09/2011

20/01/2012

09/04/2012

27/09/2012

16/10/2012

12/08/2014

26/02/2015

06/04/2016

25/08/2016

19/09/2016

01/11/2016

02/11/2016
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34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

“Concepto Ley 1820 de 2016 por medio de la cual se dictan disposiciones sobre
amnistia, indulto y tratamientos penales especiales y otras disposiciones”

“La desclasificacion de archivos de inteligencia es una condicion impostergable
para conocer la Verdad”

“Caminar la memoria: La ruta necesaria para cimentar la paz con garantias de no
repeticion”

“Intervencion CAJAR Audiencia publica Decreto 588 de 20177

“;Por qué es importante la participacion de las victimas?”

“Escuela de la memoria para la no repeticion: Una apuesta de paz con garantias”
“Palabras de apertura de la celebracion de los 40 afios del Colectivo de Abogados
José Alvear Restrepo — CAJAR”

“Francia premia al MOVICE: Saludo del CAJAR”

“La equidad no se garantiza con seguridad: La razon de ser de un Estado es la
garantia, respeto y proteccion de los derechos humanos de la ciudadania”

“26 aios recordando a Sandra Catalina Vasquez “La Siempreviva”

“La Corte Constitucional reconoce el derecho de las victimas a preguntar quién

dio la orden”

Asociacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos (ASFADDES)

45

46

“Reconstruir la Memoria una tarea de siempre”

“ASFADDES hoy y mafiana y siempre”

Archivo Oral de Memoria de las Victimas (AMOVI-UIS)

47

Reglamento General del Archivo Oral de Memoria de las Victimas (AMOVI-

UIS)

24/03/2017

05/04/2017

20/05/2017

12/10/2017

26/01/2018

28/02/2018

07/09/2018

10/12/2018

19/02/2019

26/02/2019

10/11/2021

23/06/2010

06/02/2013

2015

139



