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RESUMEN

TITULO: LA VIRTUD EN MAQUIAVELO

AUTOR .
JAIME ROJAS SANGUINO

PALABRAS CLAVE: Virtud, Teorias éticas, Ciudadano, Principe, Republica.

Comunmente se elaboran teorias éticas basadas en el ‘deber ser’ y no en el ‘ser’, en el ideal de
autor y no en un estudio del comportamiento vivencial del humano; por lo que las mismas se hacen
de dificil correspondencia en la vida social. Maquiavelo, en cambio, decide elaborar una teoria
ética basada en el ‘Ser’ de las cosas politicas, por lo que ubica el concepto de la virtud desde la
categoria del buen ciudadano y el buen principe, quienes son en resumidas cuentas los que son
capaces de mantener fuerte y unido el Estado. Sin embargo, enfatizando la manera en que este
caracter invisible del valor moral es una caracteristica distintiva de la aproximacion de Maquiavelo
al problema moral, se plantea la pregunta de porque Maquiavelo, no obstante, rechaza en su moral
lo consistente con esta aproximacién. Se argumenta que para dar cuenta de esta moral y de este,
es necesario interrogar la manera en la que la religiéon orienta a los ciudadanos. Este es un andlisis
de Maquiavelo sobre la virtud. Maquiavelo define la virtud como una disposicién de la voluntad,
pero también exige que esta disposicion se pueda inferir a partir de aquellas acciones visiblemente
de la concepcidn politica de la persona y la vision constitutiva de la virtud.

:*Proyecto de Grado
Facultad De Ciencias Humanas. Escuela De Filosofia. Director Alonso Silva Rojas
Mag. Filosofia. PhD. Filosofia Politica.



SUMMARY

TITLE: VIRTUE IN MACHIAVELLI

AUTHOR .
JAIME ROJAS SANGUINO

Keywords: Ethical Theories, Citizen, Prince, Republic.

Those Ethical Theories are makes in ‘must be’ and not in ‘be’, are very ideals, for which this ethical
theories don’t correspond with real life. On the contrary Maquiavelo decided to develop a based
ethical theory in the ‘be’ in the political objects, where the concept of the virtue is located in good
citizen and good prince categories, since the prince and the citizen are only ones capable for put
together the state. This inference, however, undermines the radical of radical evil according to
magquiavelo own definition of the virtue. Noting how this of moral worth is a distinctive feature of
magquiavelo approach. It is argued that to account for this moral and this foreclosure, one has to
interrogate the way in which the of religion orients at the citizen. There is a of maquiavelo analysis
of the virtue. He defines as a disposition of the will but he also demands an inferential connection
between visible evil actions and this invisible disposition of the political conception of person and
the constitutive visions of the virtue.
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INTRODUCCION

Es extrafo, para el lector, analizar el concepto de virtud en un autor al cual, por
norma general, se le relaciona con la inmoralidad y la falta de escrupulos en el
gobernar y en el proceder; esto se debe quizads a las interpretaciones que el
comun de la gente - poco versada sobre el tema - ha hecho sobre Maquiavelo, el
de un autor comprometido con la ensefianza de la tirania y de la astucia en la

actuacion politica’.

Sin embargo, lo que muestra una breve lectura de los libros politicos de
Maquiavelo, titulados el Principe y Los Discursos de Tito Livio, es que estos son
tratados del comportamiento que deben tener los gobernadores y los ciudadanos
de pueblos que, en cierto momento, estan atravesando graves crisis de
institucionalidad; por lo cual no sucede como coloquialmente se piensa: que
cualquier fin justifica cualquier clase de medio que se use para conseguirlo®muy
por el contrario, solo la supervivencia de la nacion y la consecucion de ésta en una
republica es un fin suficiente para usar cualquier medio, teniendo en cuenta que
este criterio, para proceder dentro del espectro de la polis, es siempre temporal y

nunca permanente.

Ahora bien, el concepto de virtud tiene muchas formas de ser interpretado, debido
a que son numerosas las definiciones y las clasificaciones de las teorias éticas; un
ejemplo de esto lo muestra la profesora de la Universidad de Caldas, Diana Hoyos
Valdés cuando clasifica el estudio de la ética, en las teorias de ética del acto que

dan criterios objetivos para evaluar la actuacion humana, y la teoria moral del

! Hilb, Claudia. Maquiavelo, la republica y la “virtud”. En: Varnagy Tomas. Fortuna y Virtud en la Republica
Democratica: Ensayos sobre Maquiavelo. Buenos Aires: CLACSO, 2000. p. 128.

? Realmente la frase del fin justifica los medios, nunca fue escrita por Maquiavelo, por el contrario esta fue
una interpretacion que da en forma muy acomodaticia Napoledn Bonaparte para justificar su megalomania

y sus ansias de poderio total y absoluto, tal como se puede ver en la cita de arabigo 2 del libro de El Principe
que sera citado con posterioridad.
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agente que muestra las condiciones de actuacién de una persona, las cuales
dependen, en cierto grado, de los contextos sociales y por tanto no pueden ser

universales.®

No obstante, a pesar que el autor de esta monografia ain no se ha adentrado, de
ninguna manera, en un concepto de virtud y ni siquiera ha intentado una
definicion de lo que significa esa palabra, es posible revisar dos aproximaciones;
la primera es la aristotélica que implica el concepto de virtud como derivado de la
constitucién biolégica de la persona, y la moderna que se fortalece como una
experiencia constante en el interactuar humano, definiéndose el bien dentro de la
practica social; bien sea desde el utilitarismo, donde la virtud es la posibilidad de
darle la mayor felicidad al mayor nimero de personas, bien desde la ética
teleoldgica que se basa en la practica de unas costumbres que conducen a unos
bienes a priori, o0 simplemente del desenvolvimiento constante dentro las rutinas

que cada comunidad en particular estime.*

Lo que lleva a que la virtud parta siempre de una condicibn humana y sea un
concepto exclusivo de las ciencias sociales, y por tanto una practica social que
nos inclina al bien o al mal de acuerdo a nuestra constitucion biolégica (segun la
tradicidon clasica), o bien una practica que nos hace buenos de acuerdo a que se
cumplan o no unos deberes establecidos, y que con estos deberes se consigan

otros bienes igualmente importantes.

Siguiendo esta linea, es posible entender aquello que se investiga dentro de este
texto, y que define el problema a seguir ¢Qué es la virtud para Maquiavelo? Pues
si bien el concepto de virtud es un tema que se ha desarrollado desde diversas

perspectivas filoséficas, Maquiavelo tiene el encanto de plantear otra perspectiva

3 Hoyos Valdés, Diana. Etica de la Virtud: Alcances y Limites. En: Discusiones Filoséficas. Manizales. Vol. 11,
no. 8 (Enero. — Diciembre. 2007); p.p. 115.
* Ibidem. pp. 113 -116.
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del asunto, pues una es la virtud para el ciudadano dentro de un Estado en crisis y
otra para el ciudadano de una Republica; igualmente, sucede en el caso de los
gobernantes, los cuales deben comportarse de una forma u otra segun sean las

necesidades del Estado.

Asi, el fildsofo florentino intenta buscar un concepto de virtud, autbnomo, que sirva
como guia dentro de la esfera politica; un elemento mas, cuyo servicio a la
construccion del Estado implique en el devenir de una republica (italiana) libre y
soberana. Por tanto, la virtud, en Maquiavelo, adquiere un sentido civico, pues
tanto en el Principe como en los Discursos Sobre La Primera Década de Tito Livio
es virtuoso todo aquel ciudadano que ayude (al principe) a crear un Estado —
nacion unificado (para el caso, el italiano); o bien estando el Estado en crisis
ayude a conservarlo; o bien estando la patria segura, sepa ayudar al principe a
hacer de él una republica préspera; Ilgualmente sucede para el caso del principe;
es virtuoso aquel gobernante que sepa dar al estado los cimientos necesarios para

gue con el tiempo tenga un gobierno estable.

Queda, de este modo, justificada la hipétesis que le da vida a este trabajo de
Grado: ‘La virtud en Maquiavelo se define como una habilidad civil, que se
usa en la construccion mediata de un estado republicano, por parte del

principe y de sus subditos’.’

Pero esta idea de virtud no es gratuita, ni nace por generacion espontanea. Por el
contrario, procede de una actitud existencial que contiene las vicisitudes y las
esperanzas del hombre italiano del Renacimiento, el inicio de una busqueda
existencial de tipo individual que, a la vez, estuviera acompafada de una accion

politica propia de la antigiiedad griega; por eso, después de una época de guerra,

> la palabra subdito se debe entender en el mismo sentido de ciudadano, pues para esta época ciudadano
era el que habitaba en las ciudades, no el que tenia algtn poder civil.
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dolor y desorden era importante, para los italianos, encontrar un horizonte que los

proyectara en el foco de la historia.’

El Renacimiento es un proceso largo, en el cual conviven el feudalismo decadente
de la Europa central y occidental, con los elementos de una Burguesia que, poco a
poco, dejaba de ser incipiente, para adquirir mas poder dentro de los contextos

sociales.

Asi, el periodo filosofico e histérico del cual Maquiavelo es pionero, intenta
cambiar una moral idealista y ambigua, propia de los poderes eclesiasticos de la
época, por una moral que desarrolle un hombre nuevo, intrépido y sagaz, que en
todo momento esté dispuesto a dar su vida por su patria, 0 a manejar con tino los

asuntos publicos, aun cuando para hacerlo se deba usar la mentira y la audacia.

Esto no habria sido posible sin el auge del comercio y la mejora de la produccién
trajo consigo el aprendizaje de nuevas técnicas, ayudaron a utilizar otras tierras
nunca antes usadas; la vida humana habia comenzado a urbanizarse, pues en los
campos habia exceso de mano de obra y algun tipo de sobre produccion, lo que
incentivo el comercio y la movilidad de personas y mercaderias; Pipkin describe

este fendbmeno:

En los sefiorios -unidad econdmica, social y politica del mundo feudal
comenzd a contarse con un excedente de produccion agricola y mano de
obra que empezo a dirigirse hacia las ciudades. Las viejas ciudades romanas
abandonadas comenzaron a repoblarse. En las proximidades de los
monasterios, de los castillos, en el cruce de las rutas comerciales o a la vera
de los caminos de peregrinacion fueron apareciendo nuevos asentamientos
de comerciantes y artesanos, que formaron el nucleo desde el que se
desarrollaron nuevas ciudades. Habia recomenzado la vida urbana.’

6 PIPKIN, Diana. Claves histdricas para leer a Maquiavelo. En: Varnagy Tomas. Fortuna y Virtud en la
Republica Democratica: Ensayos sobre Maquiavelo. Opus Cit. p. 54.
7 Ibidem. p. 56.
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Estos cambios geograficos y econdémicos también permiten crear nuevas
mentalidades, en las personas que los impulsan. Asi, es posible observar el
hombre que desea Maquiavelo para su propio estado, un hombre intrépido pero
prudente, producto de la busqueda de la libertad; en este texto se comparte con

Pipkin esa apreciacion:

Sus habitantes, que empezaron a ser llamados burgueses, provenian de
la economia rural. Muchos siervos se lanzaron a una aventura que los
llevaba a abandonar las tierras y las actividades que habian desarrollado
sus familias por varias generaciones. Para ello: necesitaron una
mentalidad aventurera, dispuesta al cambio y con objetivos tales como el
mejoramiento de sus condiciones de vida y la obtencion de riquezas. El
dmbito urbano parecia darles la oportunidad para lograrlos. La ciudad
les ofrecia, ademds, la posibilidad de huir de la servidumbre a la que
estaban sometidos en las tierras del sefior. En la ciudad se respiraban
aires de mayor libertad: si un campesino siervo lograba permanecer en
ella un afio y un dia, el sefor perdia todos los derechos sobre su
persona.®

De esta manera, bajo el nacimiento del comercio moderno europeo se iniciaron
nuevas costumbres que irian afianzando la organizacion del Estado — Nacién,
estructura que no llegaria a darse en Italia hasta el siglo XIX, pero que tendria uno
de sus principales expositores en el Renacimiento, cuyo nombre convoca la
monografia que se elabora ante el lector, asi se daria este transito en un primer

periodo:

Mientras el campo producia una cantidad cada vez mayor de alimentos y
materias primas, los habitantes de las ciudades comenzaron a
especializarse en la produccion artesanal y el comercio. Al reanudarse el
trdfico maritimo como producto de las Cruzadas se incrementaron los
intercambios comerciales y, con ellos, una economia basada en el uso de
la moneda. Junto a las monedas de oro, comenzaron a aparecer nuevas
formas de pago, como los pagarés y letras de cambio. Se daban asi los

® lbidem.
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primeros pasos en la transicion desde una economia natural hacia una
economia mercantil.’

Todos estos procesos, ocurridos paulatinamente, hicieron posible un cambio de
mentalidades en las personas que compartian época histérica con Maquiavelo,
estas mentalidades conceptuadas son el significado de actitudes vy
comportamientos tradicionales que se hallan en el inconsciente colectivo de las
sociedades, y que van cambiando alrededor de nuevas experiencias econémicas,

politicas y filoséficas de los grupos.*®

Precisamente, en el Renacimiento italiano se produjo el cambio de mentalidad que
hizo posible las teorias morales de Maquiavelo; esto ocurre llanamente a razén de
las nuevas expectativas que surgen de las relaciones humanas; donde la vida, en
la tierra, vuelve a ser importante, porque de ella viene la salvacion; por tanto, se
hace importante construir una sociedad que pudiera garantizar la conservacién de
los bienes, ademas de un proyecto glorioso individual y colectivo, independiente

de una salvacion religiosa y metafisica que cada dia se hacia mas inentendible.

De todos modos se acentla, alrededor de los protagonistas de la época del
Renacimiento, un caracter que tiene cierta trascendencia historica, el de la
libertad; pues el individuo deja de estar sometido a una funcion dentro de una
organizacién social, para intervenir dentro de la misma, pues comienza la
aventura del ascenso y el adelanto en la escala social, ascenso que trastorné la
ideologia religiosa y garantizé las pequefias uniones oligarquicas entre grupos

humanos parecidos.*

® Ibidem.
% |bidem. p. 61.
" Ibidem. p. 63.
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Y que més que el Estado para mantener este tipo de organizacién, quién mas que
El estado que pudiera crear una identidad y un vinculo que pudiera proyectar a los
pueblos a sus suefios de gloria, una gloria personal pero a la vez colectiva,

historica, trascendente y objetiva.

Los hombres de la época empezaron a apreciar las cosas y a estimarles bajo un
canon estético nuevo; el arte, la comida e incluso los lujos, dejaron de tener un
caracter de ostentacion y comenzaron a adquirir un caracter de disfrute; incluso,
se le dio otro significado al amor, por cuanto éste ya no se limitaba al culto casi
asexuado de la divinidad; ahora se materializa en la relacion de la belleza de los
cuerpos; es decir se erotizd, se le dio una oportunidad al goce y al placer,
empezaron a ser pintadas las mujeres al desnudo, los cantos se sensual izaron; y
aparecio la mujer, como un simbolo de placer sexual, 0 mas bien como objeto de

éste.

De la misma manera, se comenzo a evidenciar la contemplacion de los fendmenos

naturales, que como lo describe Diana Pipkin :

La contemplacion y la observacion les permitieron descubrir la variedad
de realidades naturales. Dejo de ser la naturaleza uniforme, unica que
conocia el campesino feudal. Ahora se percibian su diversidad y sus
cambios, y los hombres comenzaron a estudiarla por curiosidad y porque
deseaban operar sobre ella como lo hace el navegante cuando
necesitaba tomar decisiones al iniciar una travesia maritima o utilizar los
elementos naturales para orientarse. El hombre primero observd la
naturaleza; mds tarde, sometio los datos de la observacion a
comprobaciones espontdneas y Iluego metddicas y, finalmente,
comenzaria la experimentacion. Se iniciaba el camino que lo conduciria
hacia la revolucion cientifica del siglo XVII. 12

2 |bidem. p. 65.
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Este espiritu contemplativo se hizo fuerte en la observacién de los fendbmenos
publicos, permitiendo que se fueran superando ciertos dogmas de la vida politica,
casi siempre organizados para que no fueran vistos sino aceptados, de modo que

el examen de las dimensiones humanas no llegara a darse.

El gran aporte de Maquiavelo radicaba en permitir que la virtud politica mudara de
horizonte, pues ya €l no miraba lo que se suponia que debia ser, sino que preferia
observar la realidad de las relaciones humanas con el poder, y considerar
virtuosas las que méas se acercaban a un modelo de Estado organizado y fuerte;
siempre y cuando se sucedieran en el momento preciso. Se explica, de este
modo, por Pipkin, el hecho que la observacion directa minara el poder de los
preceptos religiosos, pues la naturaleza, en un principio, y después, la politica,
fueron realidades sensibles que no necesariamente eran inmutables, eso lo

evidencia Pipkin:

El conocimiento de la naturaleza modificé la concepcion del hombre
sobre la realidad. Sin embargo, ello no implicé que automdticamente se
despojara de los elementos de irrealidad. Durante varios siglos, en la
imagen de la realidad natural subsistieron entremezclados elementos
simbdlicos y misticos. Pero, poco a poco, la naturaleza dejé de ser
concebida como una creacion pasiva e inmutable. Los hombres del
Renacimiento creyeron en el re a |l i s m o, en la naturaleza como una
realidad sensible, un mundo de hechos, de fenomenos que podian ser
conocidos por el hombre. Frente a la religion, adoptaron una actitud
subjetiva: tolerante a veces, otra burlona, mezcla de antigua supersticion
y de moderno escepticismo.
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CAPITULO PRIMERO

LA VIRTUD EN EL PRINCIPE

Maquiavelo escribe el texto como un buen ciudadano que ha sido capaz de
conocer lo que tiene que ser un buen principe, esto es, su virtud para hacer del
Estado un ‘edificio con buenas bases’; porque como lo afirma el autor
italiano:”Para conocer bien la Naturaleza de los pueblos hay que ser principe, y

para conocer la de los principes hay que pertenecer al pueblo”.*®

Por ello, el autor registra que todos los estados o son republicas (en el sentido de
forma de gobierno) o principados, de los cuales estos ultimos pueden ser o
hereditarios 0 nuevos; es decir, recién adquiridos, para lo cual el principe siempre
tiene dos formas de adquirirlo: por medio de la ‘virtud’ o las armas'*; no obstante,
aqui la virtud sélo adquiere un sentido complementario, de lo que posteriormente

Maquiavelo tratara, que es la ausencia de vicios en el gobernante.

En El Principe, el florentino decide dejar a un lado la disertacion sobre la republica
debido a que en otros textos la ha tratado, por lo que se dedica al analisis del
Gobierno en su forma de Principado; lo cual, practicamente, obliga al autor de este
trabajo de grado a profundizar el andlisis de la virtud en el gobernante, pues en el

ciudadano se tratara para cuando la mirada sea virada hacia “Los Discursos”.*®

Precisamente, el fildsofo politico italiano sostiene que un pueblo acostumbrado a
una monarquia hereditaria, tendria mas inclinacion a respetar a un principe

heredero, lo Unico que necesitaria para mantenerse en el poder seria evitar los

B Magquiavelo, Nicolas. El Principe. Buenos Aires: Editorial Sopena, 1941. P.18

" Ibidem, p19.

> En adelante se utilizaran estas palabras para referir al Libro de los Discursos sobre la primera década de
Tito Livio.
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vicios excesivos, con el fin de evadir el odio que pueda surgir del pueblo.*® Esto
traeria a colacion la elaboracion necesaria del concepto del que se viene
hablando, pues siempre es virtuoso un principe que entre sus habilidades para
mantener el Estado sea capaz de estar alejado de los vicios, bien sea porque tiene
un temperamento frugal o porque sea lo suficientemente habil para evitar que las

pasiones bajas y los lujos lo desvien de su arte de gobernar.

Sin embargo, el virtuosismo que necesita todo buen gobernante se pone a prueba
cuando se trata de principados que son nuevos; esto es, de aquellos que no se
han heredado en linea dindstica, pues los subditos estan acostumbrados a
cambiar constantemente de sefiores; lo que a decir de Maquiavelo los impulsa

siempre a tomar las armas contra los mismos.

Estas rebeliones siempre tienen como fin la blsqueda de un cambio o una
mejoria que nunca se da, toda vez que ésta no es posible dentro de un Estado
gue no se ha consolidado; por lo mismo, la virtud del principe, en este caso, es la
del gobernante que sabe mantener unida la nacién; porque, dentro de cualquier
principado, la virtud de un principe es la del gobernante que sabe mantenerse en
el gobierno y ,ademas, evita que el estado se fraccione; lo que lleva a Maquiavelo
a una primera conclusion, y es que se requiere mas virtuosismo en un principado
nuevo que en uno heredado, precisamente porque en el heredado la costumbre de
obedecer al principe que adviene, estaba dentro del alma del pueblo; en cambio,
en uno nuevo, el principe es resistido por sus gobernados, pues la costumbre de
obediencia no existe, lo que produce, en los gobernados, escozor, pues siempre

cuesta acostumbrarse a los cambios por minimos gque estos sean.

Sin embargo, las personas podrian ser obedientes al principe advenedizo, lo cual
seria mas facil si él sabe comportarse con ellas o si tiene costumbres e idiomas

parecidos a los del pueblo subordinado; lo que no quita que aun cuando el

'® |bidem p. 21.
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soberano y sus subditos sean totalmente distintos, en cuanto a cultura,
generalmente es posible que el principe mantenga su sefiorio, siempre y cuando
tenga el soberano dominio directo sobre la poblacién, bien sea viviendo entre

ellos, o teniendo colonias que estén conscientes de la primacia del principe.

De esta parte es importante resaltar que Maquiavelo considera que los pueblos y
los subditos son buenos, politicamente hablando, cuando son obedientes al
soberano, lo que no deja exento de virtuosismo a aquel pueblo que solamente
obedece al monarca por temor;'” Aqui, surge un dilema que plantea la bondad o
maldad del ciudadano, para quien, desde ‘los discursos’, siempre tiende a ser
‘moralmente’ malo en libertad, pero que resulta siendo buen ciudadano siempre y
cuando sea capaz de obedecer al principe, es decir, colaborandole para que en

momentos de crisis pueda el Estado sobrevivir.

En este caso, es al principe al que le compete lograr la bondad o la maldad del
ciudadano, pues de éste depende que le obedezca, 0 se vuelva su enemigo; por
eso, el florentino no esta de acuerdo con las ocupaciones militares, porque éstas
producen en los ciudadanos, de un nuevo reino, la sensacion de violencia y
agresion e igualmente no es capaz tampoco de iniciar un sometimiento suficiente,
pues la ocupacion militar no es capaz de eliminar el enemigo, pero exige muchos
gastos en su mantenimiento; gastos que a ninguno de los Estados le es

conveniente.'®

Igualmente, sera virtuoso el principe que sea capaz de someter en momentos
especiales de crisis 0 de inexistencia del Estado al pueblo. Esto significa que la
virtud, en el cargo del principe, radica en el buen gobierno, en hacer mas virtuoso
a su pueblo, y es mas virtuoso el pueblo que mejor obedece en momentos de

coyuntura.

Y |bidem, p. 24.
18 Maquiavelo. E/ principe. Op. Cit. p.24 — 26.
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Esto alababa Maquiavelo del imperio romano, pues para el autor de Florencia,
ellos eran capaces de prevenir los desérdenes presentes y los futuros, ya que la
guerra es llanamente el medio que se emplea para mantener el Estado sobre
bases firmes; en esto consiste precisamente el problema, porque los hombres sin

Estado quedan a merced de sus enemigos.

El estadista debe, en todo caso, saber que el Unico que tiene derecho a ser
poderoso, en estas circunstancias, es él mismo, porque de ayudar a otro o permitir
que lo sea, puede causar la ruina suya y la del propio estado®®, asf los métodos
utilizados para el acto sean crueles.

Cierto es, aqui, que el principe rompe con la tradicién socratica, platénica y en
cierta medida aristotélica?® que implica la virtud como el logro de una serie de
comportamientos alejados del vicio y las bajas pasiones?; dado que en
Maquiavelo, las virtudes con las que debe contar un buen principe se asocian mas
con la astucia que con la rectitud®?, por lo cual la formacién del estado ( como en
el caso de Moisés), depende de un hombre que sea sagaz y vea a oportunidad
propicia para formarlo (la esclavitud de los hebreos en Egipto, en Moisés) y la
astucia para llevarlo a cabo, sin importar que haya que usar el engafio®® o la
trampa o un poder armado exagerado?®*; pero lo que indica Maquiavelo es que la
virtud del principe no se ubica en el deber ser socrético, sino en el ser real de los
pueblos, lo que hace que la virtud, en el principe, no sea un manual de
comportamiento social, sino un manual para la conquista del poder, y mas que un

manual, una forma de describir como era que los principes conquistaban el poder,

¥ Ibidem. p.33.

% Hoyos Valdez, Diana. Op. Cit. p. 117.

I Esto no significa que a Maquiavelo le gusten las personas llenas de vicios y corrupcién, simplemente dirige
la mirada de su ser hacia otra direccién.

> Maquiavelo, Nicolas. El Principe. Op. Cit. p. 42

> |bidem. p.45

4 Sin embargo es prudente pensar que un principe de la época no era prudente si su ejército estaba
desarmado, dado que estaria a merced de sus enemigos.
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pues, de acuerdo a lo que deja ver Rita Venturelli, es el contexto historico el que

encierra el drama humano:

Como el unheimlich (siniestro, lugubre, desagradable) freudiano, El
Principe revela algo “que es familiar” al hombre en cualquier lugar y
momento, pero al mismo tiempo tan malo e inconfesable que mejor
valdria encerrarlo en los armarios junto con los otros esqueletos de la
casa. Esto es todo lo que es rechazado por la moral, y que produce la
“mala conciencia” ya sea del individuo como de los pueblos. Asi, leer e
interpretar este libro una y otra vez, como se continia haciendo desde
cuando fue escrito, en 1513, significa meditar sobre los distintos sentidos
de la historia y, sobre todo, de la moral, que se han manifestado hasta
ahora. Moral que, por cierto, hoy parece bastante distinta a la de hace
quinientos afios, la gran diferencia entre hoy y entonces estd en el
proceso avanzado de democratizacion, que ha progresivamente
eliminado aquel peligroso individualismo “tribal” que es tipico de las
culturas mds tradicionales y que, mucho mds que otros paises europeos,
parece caracterizar a la Italia del Renacimiento lugar, entre muchos
otros, de las venganzas heredadas de generacion en generacion, vistas
como deberes sociales mds que como delitos, de los que no habria que
rendir cuenta a la justicia oficial.”

Y aln contra lo que pensaba Napoledn®, para quien cualquier fin si justificaba los
medios, el actuar del principe tiene que tener uno que otro limite, y propone la
diferencia entre un principe integramente virtuoso como Moisés y uno que, a pesar
de haber llegado por medio de crimenes, tiene el mismo mérito para ser

gobernante, pues un Bien Mayor esta en juego, el Estado:

Pero puesto que hay otros dos modos de llegar a principe que no se
pueden atribuir enteramente a la fortuna o a la virtud, corresponde no
pasarlos por alto, aunque sobre ellos se discurra con mds detenimiento
donde se trata de las republicas. Me refiero, primero, al caso en que se
asciende al principado por un camino de perversidades y delitos; y

> VENTURELLI, Rita. Magquiavelo y su principe en el contexto de la cultura italiana del ‘500. En: Varnagy
Tomads. Fortuna y Virtud en la Republica Democratica: Ensayos sobre Maquiavelo. Op. Cit. p. 69.

*® Véase la nota segunda de la referencia de la pagina 56 del libro citado del principe, donde segun se
muestra es Napoledn Bonaparte quien propone este actuar y le hace una dura critica a Maquiavelo.
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después, al caso en que se llega a ser principe por el favor de los
conciudadanos.”’

Reconoce, el autor del ‘Principe’, que no todas las formas de llegar al gobierno
son virtuosas, lo que no significa que no sean buenas en si. aqui es en donde
Maquiavelo decide examinar la diferencia que existe extrinsecamente entre la
virtud para adquirir el dominio sobre un pueblo y la virtud interior como ‘deber ser’
de resonancia aristotélica y kantiana; pues si bien un gobernante puede ser
malvado, si su obra es capaz de dignificar el estado sera un gobernante virtuoso;
sin embargo, Maquiavelo, en este sentido, no es del todo amoral, dado que sin la
virtud intrinseca ( el buen comportamiento) no es posible la gloria, lo que no

significa que se deba tomar a estos gobernantes como inferiores.

A esto se podria decir que Maquiavelo opera su idea del gobernante dentro de la
estructura realista, en el ser de las cosas, en la realidad politica, nunca dentro del
deber ser, pues un gobernante que quiera operar en el contexto del poder civil
nunca debe desviarse del fin que justifigue la permanencia de un estado; de otra
manera seria ahondar en cuestiones que le corresponderian a la ética, pero nunca
en la realizacion de un estado o en el fortalecimiento del mismo cuando este esté
en crisis. Por eso, no es el acto lo que determina lo virtuoso del gobernante sino la
forma de usar los medios y los fines lo que identifican la virtud en éste, lo que se

podria deducir de las palabras del florentino:

Podria alguien preguntarse a qué se debe que, mientras Agdtocles y
otros de su calafia, a pesar de sus traiciones y rigores sin numero,
pudieron vivir durante mucho tiempo y a cubierto de su patria, sin temer
conspiraciones, y pudieron a la vez defenderse de los enemigos de
afuera, otros, en cambio, no sélo mediante medidas tan extremas no
lograron conservar su Estado en épocas dudosas de guerra, sino tampoco
en tiempos de paz. Creo que depende del bueno o mal uso que se hace de
la crueldad. Llamaria bien empleadas a las crueldades (si a lo malo se lo

%’ Ibidem. P. 56.
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puede llamar bueno) cuando se aplican de una sola vez por absoluta
necesidad de asegurarse, y cuando no se insiste en ellas, sino, por el
contrario, se trata de que las primeras se vuelvan todo lo beneficiosas
posible para los subditos. Mal empleadas son las que, aunque poco
graves al principio, con el tiempo antes crecen que se extinguen. 2

Porque de cualquier manera que se emplee un método, para salud del Estado y
del gobernante, éste se hace mas o menos virtuoso dependiendo del resultado

que se dé, en beneficio del Pais y la mayoria de su poblacion:

Los que observan el primero de estos procedimientos pueden, como
Agadtocles, con la ayuda de Dios y de los hombres, poner, algun remedio a
su situacion, los otros es imposible que se conserven en sus Estados. De
donde se concluye que, al apoderarse de un Estado, todo usurpador debe
reflexionar sobre los crimenes que le es preciso cometer, y ejecutarlos
todos a la vez, para que no tenga que renovarlos dia a dia y, al no verse
en esa necesidad, pueda conquistar a los hombres a fuerza de beneficios.
Quien procede de otra manera, por timidez o por haber sido mal
aconsejado, se ve siempre obligado a estar con el cuchillo en la mano, y
mal puede contar con subditos a quienes sus ofensas contintuas y todavia
recientes llenan de desconfianza. Porque las ofensas deben inferirse de
una sola vez para que, durando menos, hieran menos; mientras que los
beneficios deben proporcionarse poco a poco, a fin de que se saboreen
mejor. Y, sobre todas las cosas, un principe vivird con sus subditos de
manera tal, que ningun acontecimiento, favorable o adverso, lo haga
variar; pues la necesidad que se presenta en los tiempos dificiles y que no
se ha previsto, tu no puedes remediarla; y el bien que tu hagas ahora de
nada sirve ni nadie te lo agradece, porque se considera hecho a la
fuerza.”

Esta opinién tiene como conclusién un hecho muy importante, y es que no todos
los crimenes se justifican para los principes, pero se hacen razonables siempre y
cuando sean absolutamente necesarios, pues hay crimenes innecesarios que,
antes que fortalecer al principe, lo debilita, ya que no logran la obtencion del miedo

de los ciudadanos sino su desprecio; y es que no es lo mismo la bondad en el

*% |bidem, p.61.
** |bidem. p62.
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hombre politico que en el hombre ético de familia, porque las finalidades son bien
distintas, pues lo que en una podria ser la admiracién y el aprecio de la
ciudadania, en el otro es el mando publico, el cual hace que la politica tenga unos
principios éticos propios ( desde la perspectiva Maquiavélica); asi, este moralismo,
aplicado a los asuntos del Estado, podria ser perjudicial sino se mira bien las
circunstancias en las que ocurre,*’para lo cual es preciso entender que la virtud
del gobernante, para evitar perjuicios de parte de los otros principes o de los
servidores peligrosos, consiste en tener todas las virtudes sin practicarlas; en

palabras de Maquiavelo seria asi:

No es preciso que un principe posea todas las virtudes citadas, pero es
indispensable que aparente poseerlas. Y hasta me atreveré a decir esto: que el
tenerlas y practicarlas siempre es perjudicial, y el aparentar tenerlas, util. Estd
bien mostrarse piadoso, fiel, humano, recto y religioso, y asimismo serlo
efectivamente; pero se debe estar dispuesto a irse al otro extremo si ello fuera
necesario. Y ha de tenerse presente que un principe, y sobre todo un principe
nuevo, no puede observar todas las cosas gracias a las cuales los hombres son
considerados buenos, porque, a menudo, para conservarse en el poder, se ve
arrastrado a obrar contra la fe, la caridad, la humanidad y la religion. Es
preciso, pues, que tenga una inteligencia capaz de adaptarse a todas las
circunstancias, y que, como he dicho antes, no se aparte del bien mientras
pueda, pero que, en caso de necesidad, no titubee en entrar en el mal.

Empero, asi no todas las formas de llegar al poder se basan en el delito, ya que
es posible encontrar un principado en el que un ciudadano pueda llegar por
sistemas diferentes a los crimenes y a la violencia. Asi también existen los
gobiernos y principados, en los cuales se gobierna con el favor del pueblo o de
una nobleza - fuerzas que no pueden ser subestimadas - creandose lo que
Maquiavelo llama el principado civil, el cual tiene dos maneras de existir, por
medio de un conjunto de nobles que se unen y nombran a un gobernante que los
proteja del pueblo, o por el contrario es el mismo pueblo el que lo nombra con el
fin de protegerse de la opresién de la nobleza.*

%0 Venturelly, Rita. Opus Cit. p. 72.
*' Maquiavelo, Nicolas. El Principe. Opus Cita... p. 64.
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Aqui, el término ‘civil’ requiere de una interpretacion distinta a la que se le da
normalmente en el contexto contemporaneo, porque como se puede observar
‘civil no es lo relativo a la civitas (o ciudad), sino lo relativo al apoyo popular o
cuando menos al de un grupo de personas dentro de una nacion; lo importante del

caso es que gobierne para el interés del Estado y con éste el del pueblo.*

Esto exige, para el caso, virtudes que son diferentes en este tipo de principe, pues
el Estado debe mantenerse con la complacencia de un sector de la poblacion, el
cual para el caso es mas facil de ganar dentro del pueblo, pues éste solo espera
no ser oprimido, en cambio los nobles, que anhelan siempre dominar al pueblo y al
principe, resultan ser muy volubles, pues en tiempo de adversidades suelen
ponerse en contra del gobernante, para lo cual se recomienda que el principe
pueda prescindir de vez en cuando de sus cortesanos, pero que siempre
mantenga el favor del pueblo, ya que éste nunca es voluble en las adversidades,
lo que da una gran ventaja a la hora de las coyunturas que ponen en peligro al
estado; de forma tal que el virtuosismo del principe civil siempre es equivalente al

favor del pueblo; esta idea la resume Maquiavelo con las siguientes palabras:

Y que no pretenda desmentir mi opinion con el gastado proverbio de que
quien confia en el pueblo edifica sobre arena; porque el proverbio sdlo es
verdadero cuando se trata de un simple ciudadano que confia en el
pueblo como si el pueblo tuviese el deber de liberarlo cuando los
enemigos o las autoridades lo oprimen. Quien asi lo interpretara se
engafaria a menudo, como los Gracos en Roma y Jorge Scali en
Florencia. Pero si es un principe quien confia en él, y un principe valiente
que sabe mandar, que no se acobarda en la adversidad y mantiene con
su dnimo y sus medidas el dnimo de todo su pueblo, no sélo no se verad
nunca defraudado, sino que se felicitard de haber depositado en él su
confianza.

32 pasquino Gianfranco. Leyendo ‘El Principe’. En: Varnagy Tomds. Fortunay Virtud en la Republica
Democratica: Ensayos sobre Magquiavelo. Opus Cit. p159.
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Es importante que los principes sepan gobernar directamente sin intervencion de
sus magistrados (Iéase funcionarios), pues quien confia en ellos ciegamente, en
cualguier momento ellos pueden arrebatarle el poder, ya que si dejan de
obedecerle el gobernante deja de ser soberano y perder autoridad, o a su vez
pueden aprovechar su mayor cercania con los ciudadanos para sublevarlos; asi,”
el principe que gobierna bajo estas condiciones necesita, para ser virtuoso,

mantener en todo tiempo el favor del pueblo.

Volviendo con el tema de la virtud politica, es necesario siempre entender que las
virtudes politicas no siempre deben coexistir con las virtudes de la ética privada,
porque las ultimas pueden convenir a la sociedad civil como puede no hacerlo, asi
un estudioso italiano de Maquiavelo interpreta que un politico debe juzgar la virtud
del gobernante bajo la idea de los medios necesarios para la supervivencia del
Estado; porque, en estado de zozobra a veces es necesario actuar con algo de
crueldad, pues de no hacerse podria darse el caso del perecimiento del orden
estatal; lo cual seria como el caso de un soldado que decide no matar al enemigo
porque piensa actuar en orden a su conciencia, arriesgandose a que su contendor

si le provoque la muerte.*®

Es posible, en cierto modo, encontrar en la virtud maquiavélica aspectos que no
concuerden con las teorias éticas clasicas, porque mientras las ultimas tienden a
la busqueda de la universalidad del bien, la virtud maquiavélica, a diferencia de,
por ejemplo, la aristotélica, se relativiza, se fragmenta y tiende a mirarse desde las
particularidades de los hechos®; por lo que una virtud en la vida privada podria

verse como un grave defecto en la vida politica.>®

3> BRAUN, Rafael. Reflexion politica y pasién humana en el realismo de Magquiavelo. En: Varnagy Tomas.
Fortuna y Virtud en la Republica Democrdtica: Ensayos sobre Maquiavelo. Opus Cit. p. 87.

** HOYOS, Diana. Opus Cit. p. 26.

» BRAUN, Rafael. Opus cit. p. 87.
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Por tanto es de empezar concluyendo que no existe un modo de ser virtuoso que
se ajuste a canones generales, por lo que Maquiavelo decide en cierto modo,
decirle al politico como debe proceder, pues la virtud depende también de la
buena o mala escogencia en los asuntos de gobierno, para lo cual no debe ser
egoista ni pensar en sus propios intereses, pues en si mismo una conducta
corrupta y derrochadora con los bienes del estado produciria que el Estado se

debilitara.

En consecuencia, cabe una reflexibn sencilla, que no todos los medios son
justificados por la basqueda y el mantenimiento del poder, y el fin primordial no
implica la grandeza del principe sino la del Estado ; pues un principe que se
enriguezca sin medida, con los recursos del estado, condena al estado al
debilitamiento: “En consecuencia, un principe debe reparar poco --con tal de que ello le
permita defenderse, no robar a los subditos, no volverse pobre y despreciable, no

mostrarse expoliador--en incurrir en el vicio de tacafio; porque éste es uno de los vicios que

hacen posible reinar.”®

Lo cual ocurre porque los recursos del Estado que se malgasten, no pueden
recuperarse facilmente, asi que si se quiere despilfarrar, no son los recursos
propios ni los del reino los que sean objeto de éste, pues de acuerdo a lo que se

desprende de lo que dice el autor italiano:

Y si alguien dijese: “Gracias a su prodigalidad, César llegé al imperio, y
muchos otros, por haber sido y haberse ganado fama de prodigos,
escalaron altisimas posiciones”, contestaria: “O ya eres principe, o estds
en camino de serlo; en el primer caso, la liberalidad es perniciosa; en el
segundo, necesaria. Y César era uno de los que querian llegar al
principado de Roma; pero si después de lograrlo hubiese sobrevivido y no
so hubiera moderado en los gastos, habria llevado el imperio a la ruina”.
Y si alguien replicase: “Ha habido muchos principes, reputados por
liberalisimos, que hicieron grandes cosas con las armas” diria yo: “O el

*® Maquiavelo, Nicolas. El Principe. Op. Cit. p.95.
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principe gasta lo suyo y lo de los subditos, o gasta lo ajeno; en el primer
caso debe ser medido, en el otro, no debe cuidarse del despilfarro.
Porque el principe que va con sus ejércitos y que vive del botin, de los
saqueos y de las contribuciones, necesita de esa esplendidez a costa de
los enemigos, ya que de otra manera los soldados no lo sequirian.

Ahora, como tema de conclusion, es importante resaltar que en Maquiavelo el
principe no siempre debe estar conforme a la idea de virtud clasica, pues en
estado de dificultad es casi que imposible exigir la rectitud total del principe, pues
los enemigos suyos y del estado no necesariamente son leales todo el tiempo, por
ende debe estar preparado a refiir en algunas ocasiones con las ideas morales
gue acepta la sociedad; es decir, debe encontrar una diferencia entre la ética
privada y la moral propia del cualquier orden politico®’; lo que indica que en
algunas ocasiones ( por supuesto extremas) cuando el politico entra en el campo
de la maldad no necesariamente hace mal, siempre y cuando el Estado se

mantenga y se engrandezca.

Nadie deja de comprender cudn digno de alabanza es el principe que
cumple la palabra dada, que obra con rectitud y no con doblez; pero la
experiencia nos demuestra, por lo que sucede en nuestros tiempos, que
son precisamente los principes que han hecho menos caso de la fe
jurada, envuelto a los demds con su astucia y reido de los que han
confiado en su lealtad, los unicos que han realizado grandes empresas.

Digamos primero que hay dos maneras de combatir: una, con las leyes;
otra, con la fuerza. La primera es distintiva del hombre; la seqgunda, de la
bestia. Pero como a menudo la primera no basta, es forzoso recurrir a la
segunda. Un principe debe saber entonces comportarse como bestia y
como hombre. Esto es lo que los antiguos escritores ensefiaron a los
principes de un modo velado cuando dijeron que Aquiles y muchos otros
de los principes antiguos fueron confiados al centauro Quirdén para que
los criara y educase. Lo cual significa que, como el preceptor es mitad
bestia y mitad hombre, un principe debe saber emplear las cualidades de
ambas naturalezas, y que una no puede durar mucho tiempo sin la otra.

7 BRAUN, Rafael. Opus. Cit. p. 88.
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Por esto, la cuestion de la virtud en el Principe, consiste en que ésta sostiene una
especie de rompimiento de moldes éticos con la teoria moral clésica; pues si bien
el italiano plantea una ética de situaciones, no busca Maquiavelo encontrar una
estructura de comportamiento absoluta; pues sabe que en ocasiones el deber ser
no es compatible con el ‘es’; dado que mientras en este ultimo, los cambios son
posibles y el modo de presentarse ante el mundo es variable, en aquel se
observan parametros univocos de rigidez e integridad, asimismo dentro de ciertos
limites como los que se han expuesto en parrafos anteriores, para el principe a

veces lo ‘Amoral’ puede ser virtuoso.

Esto no quita que Maquiavelo sepa diferenciar la vigencia de un orden ético
diferente al del politico, solamente no condiciona - o busca condicionar — éste a
aquel, pues considera que las circunstancias en las que cada uno actla son
diversas, y no es conveniente para el entendimiento de las cosas politicas hacer

una mixtura de las situaciones:

La distincion tajante entre el bien y el mal demuestra a las claras que
Maquiavelo reconoce la existencia de un orden ético con vigencia
independiente de la voluntad del poder publico. La conducta del politico es
calificada por las normas morales, lo cual significa que debe enfrentar,
como todo hombre, la disyuntiva de obrar conforme a la norma o
alejdndose de ella. El problema reside en que el horizonte del politico
siempre hay una meta que condiciona todos sus actos: la conquista o el
mantenimiento del poder, una condicion que Maquiavelo se apresura a
reconocer.®

Por tanto, es forzoso reconocer que, por norma general, la virtud maquiavélica,
dentro del contexto del principe, no expresa una condicion permanente e
inmutable, sino una necesidad circunstancial que se inspira en un bien mayor, el

de la salvacion del Estado, por tanto puede ser igual de virtuoso un principe que

* BRAUM, Rafael. Op. Cit. p. 88.
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en la teoria ética clasica se considere bueno, como uno que deba usar (algunas

veces) métodos que rifian con la moral tradicional:

En la decision del politico de recurrir a procedimientos refiidos con la
ética, la libertad humana estd dos veces comprometida; la primera al
escoger la propia vocacion y, la segunda, al decidir querer ser un politico
de éxito y no un fracasado. Esto no significa, como piensa el
maquiavelismo fdcil, que en la arena politica todo estd permitido,
cualesquiera sean las circunstancias. Para Maquiavelo “entrar en el mal”
es el recurso extremo al que se apela luego de agotado el camino del
bien y en caso de que sea necesario para el éxito de la empresa
propuesta. Querer tener éxito depende exclusivamente de uno mismo,
pero la necesidad inscripta en ciertas situaciones creadas por la maldad
de los hombres escapa a nuestro control. Es un dato que hay que tomar
en cuenta si se quiere operar con eficacia sobre la realidad. Por ello la
recomendacion de Maquiavelo debe interpretarse como un corolario de
su pesimismo ético.®

Empero, esto no significa que no haya minimos irrefutables con los que deba
cumplir un principe o bien fines superiores de los cuales el gobernante no puede
apartarse, para lo cual es necesario recalcar un aspecto del cual el gobernante no
puede apartarse de ninguna manera, y es el respeto sagrado del patrimonio
publico, dejando en claro que los gastos del Estado deben ser en todo momento
medidos y de ninguna manera desperdiciados, pues de eso puede depender su
estabilidad; ya que la economia es fundamental para equipar un ejército propio e
independiente; asi, un principe venal o corrupto que sea responsable de lo que
hoy se conoce coloquialmente como desgrefio administrativo, no puede ser
virtuoso dentro de los términos maquiavélicos, porque aunque conserve el Estado
con una permanencia relativa, siempre lo tendra al borde de una crisis que lo
destruya; lo que conlleva a que de seguirse un comportamiento similar

efectivamente sucumbira a sus propios errores.

** |bidem. pp. 88.
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CAPITULO SEGUNDO

LA VIRTUD CIUDADANA EN LOS DISCURSOS SOBRE LA PRIMERA DECADA
DE TITO LIVIO

En el capitulo dltimo de EI Principe, Maquiavelo explica las causas que llevaron al
fraccionamiento de Italia, en mdultiples pequefios estados, y desdice de las
virtudes politicas de los principes de la zona, en razén a que los gobernantes
incumplieron muchas de las prerrogativas del buen gobierno, de las cuales la
primera consiste en no saberse armar, bien sea dependiendo de las armas de los
extranjeros o de los mercenarios, los cuales siempre estarian dispuestos a
traicionar al principe protegido o no teniendo un grupo de hombres que estuvieran
dispuestos todo el tiempo a proteger la patria. Otra de las prerrogativas consistia
en ganarse el amor del pueblo teniendo siempre a raya a los nobles, reservandose
el principe el derecho de cambiarlos y quitarles los privilegios siempre que
quisiera. Otra de las recomendaciones radica en no dejarse llevar por las
circunstancias, de tal manera que no sea capaz de afrontar los cambios en el
momento que es; esto conlleva a que un principe no debe ser impetuoso o
cauteloso siempre, sino que tenga la capacidad de cambiar de comportamiento

cuando asf lo dicten las circunstancias.*°

Ahora, con el enfoque en el tema de la virtud en los ‘Discursos’, es posible
cambiar la mirada, sin cambiar la expectativa, pues si bien el fin es el mismo, en
este capitulo serd de mucha ayuda comprender el objeto de la virtud en “Los
Discursos”, lo que significa encontrar en qué radica la bondad civica para el

florentino.

** MAQUIAVELO, Nicolas. El Principe. Opus Cit. p.p. 138 - 146
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Lo primero que queda presente es que en este texto, se sigue con el
planteamiento que se buscaba en El Principe, pero enfocado hacia otro objetivo;
pues la bondad de un principe, no necesariamente significa integridad en todo lo
que forja; pero tampoco equivale necesariamente a que el ciudadano deba tener
las mismas cualidades del principe, lo mismo sucede en razon a las instituciones

creadas por lo que se llamaria el pueblo.

De cierto modo, este libro puede hacerse complementario del principe, pues si
bien es un tratado sobre el republicanismo (lo que seria el germen de la
democracia mixta, participativa y representativa), en un tiempo en que estaba en
boga el discurso sobre los estados absolutistas, no implica rifia con las
ensefianzas del principe, debido a que, para Maquiavelo, el sistema del principado
siempre es anterior al republicanismo, pues este Ultimo representa la crisis estatal

superada por aquel.

Como se dejara ver en este trabajo, la republica es el sistema ideal para el
florentino, pero resulta asi no por sus virtudes morales y politicas, sino porque

necesariamente se llega al mismo cuando el estado esta fuerte y sdlido.

En cierto modo, el analisis que hace el autor italiano de los estados de la Europa
de su tiempo, no es un andlisis del por qué debe ser algo, sino del por qué lo es,
por eso plantea la autonomia del poder civico, frente al poder eclesiastico, porque
mientras la iglesia gobierna sobre leyes ideales ubicadas en el deber ser, el autor
ve el estado como un ser material, como un organismo similar a uno bioldgico,
pero construido por las necesidades humanas ( sin llegar a ser el simil organicista
gue hace Platon en la Republica), que se edifica y se ampara bajo sus propias

leyes, a veces cercanas, a veces lejanas de la moral.

Lo que explica la critica politico — moral que hace Maquiavelo a la iglesia catélica,

por cuanto considera que la misma contribuye a desvirtuar el sentido de patria en
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el ciudadano, obligandose a establecer un modelo de ciudadano virtuoso, de modo
que el escritor florentino le reprocha duramente, a la iglesia catdlica, el mal
ejemplo que mostré a los ciudadanos, dado que, por culpa del mismo, cundio la
incredulidad en las personas que componian el Estado; igualmente, dice
Maquiavelo que las personas de ltalia tienen: ‘Dos deudas’ con la iglesia catdlica,
la primera consiste en que la institucion de Roma hizo a las personas irreligiosas y
malvadas y segundo dividio el pais, sin permitir que trascendiera de modelo

politico, es decir el de las ciudades —estado de tipo comerciante.**

Desde este punto de vista, Maquiavelo considera que la Unica culpable de que
Italia no esté unida en un solo Estado, es la Institucion de Roma, porque no ha
tenido la fuerza ni la virtud para convertirse en principe. Empero, su debilidad no
ha sido suficiente como para permitir que otro principe la aglomere
institucionalmente en un mismo reino; y mucho menos una republica, llevandola a

ser presa de la rapifia de cualquier otro Estado.*

Sin embargo, Maquiavelo nunca se hace preguntas sobre lo falso o lo verdadero
de las creencias religiosas, de sus dogmas o de sus ritos; nunca entra a discutir
las cuestiones morales y teoldgicas que se plantean alrededor de un culto a un
Dios, simplemente le interesa el rol que desempefia en la vida oficial, qué ayuda a
la convivencia de la ‘polis’, o qué puesto ocupa en la educacion de los buenos

ciudadanos.®

Tal vez por lo mismo la diatriba contra la iglesia romana de occidente es tan
agresiva, porque no es capaz de hacer un ciudadano virtuoso, puesto que no
fomenta el amor por la patria, no aviva las virtudes civicas, la libertad y la

fortaleza; al contrario; los valores que la iglesia romana de Occidente defiende no

o MAQUIAVELO, Nicolas. Discursos sobre la primera década de Tito Livio. Madrid: Alianza Editorial. 1987. p.
69.

* Ibidem. p 69 — 70.

* Ibidem. P. 69.
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forman un ciudadano virtuoso; en tanto que el despotismo, la cobardia y el
desinterés por lo publico no ayuda a la creacion del Estado.

Por lo mismo, Maquiavelo cree que la religion debe crear un camino y un puente
entre la virtud ciudadana y su educacion, por eso considera que la religion es un
elemento indispensable en la vida civil, pues en Roma donde hubo tanto temor de
Dios, ayudé a que las instituciones pudieran llevar a cabo su grandeza, y es que,
como indica Claudia Hilb, la virtud en el Maquiavelo de ‘Los Discursos’ esta muy

ligada con la grandeza de un pueblo:

El elogio que Maquiavelo hace de la republica romana y de la lectura que
de ella hace Tito Livio no debe llamarnos a engafio: la grandeza de Roma,
la salud de la Republica no puede entenderse simplemente segun la
interpretacion que de ella dan los propios romanos, y entre ellos Tito
Livio -muy por el contrario, es preciso desentrafiar, en esa lectura, la
verdad efectiva de los acontecimientos. La grandeza de Roma no puede
entenderse en los términos en que la tradicion penso el Bien politico, ni
en los términos en que los propios romanos la comprendieron, ni
tampoco, podemos decir, en los términos en que la tradicion del
humanismo civico florentino la comprende. Ni la virtud moral de sus
personajes eminentes, ni la virtud civica que identifica al hombre bueno
con el buen ciudadano pueden en si mismas dar cuenta del esplendor de
Roma. Si queremos comprender la clave del éxito politico, si pretendemos
entender las razones de la grandeza de una ciudad, sostiene Maquiavelo,
debemos detenernos en su virtud propiamente politica -en su virtud-, en
la capacidad que ella muestra de hacer frente a la fortuna.**

Por lo mismo admiraba Maquiavelo ciertas costumbres religiosas que los romanos
tenian, pues cuando ni el amor a la patria, ni el respeto por las leyes eran capaces
de obligarlos a luchar por Roma, era la religion y los juramentos religiosos los que

obligaban a defender la vida de sus instituciones y la comunidad.*®

**HILB, Claudia. Opus Cit. p 129.
> MAQUIAVELO, Nicolas. Los discursos. Opus Cita 64.
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Y aunque pareciera confuso, es importante p que Maquiavelo es capaz de precisar
la diferencia entre la institucion religiosa y la religion como fenémeno cultural,
simplemente se lamenta de la iglesia catélica se haga depositaria de ciertos ritos
gue se hacen obligatorios sélo en palabras, porque al igual que guarda poder, la
iglesia romana del renacimiento empieza a cargar un gran desprestigio, asi lo
entiende Claudia Hilb

Con relacion al aspecto religioso en la concepcion politica de Maquiavelo
es necesario tener en cuenta la diferencia entre la religion como
fendmeno socio-cultural y la Iglesia como institucion. La religion o el
fendmeno religioso es una forma de conciencia social cosmofisica que da
sentido. La Iglesia, por el contrario, es una institucion que ejerce o
pretende ejercer el monopolio de la cosmovision religiosa {...).

(...)Precisamente la institucion, es decir, la Iglesia, se constituye en
depositaria de la cosmovision religiosa. Es la autoridad que interpreta y
dogmatiza los simbolos, lo que le permite constituir un polo de poder
“espiritual” con el cual necesariamente tendrd que negociar el poder
politico. En occidente, en el lapso que va del siglo IV al V se estructuraron
los dos polos del unico bloque de poder que domind la sociedad durante
los siglos medievales y comienza a entrar en crisis en el siglo XIV, el poder
politico y el religioso, la espada espiritual y la espada material.*®

Por otro lado, la virtud que trata el libro de ‘Los discursos’, es un valor que se
encuentra en consonancia con un régimen politico, ya que si en ‘El Principe’ 1o
virtuoso estaba en el gobernante que era capaz de salvar al estado, o que era
capaz de formarlo, pero en este caso la virtud cambia de enfoque, porque el
personaje central de la discusion esta en los ciudadanos de la republica, el
régimen que para el florentino es el mas conveniente de todos, en estos términos

lo aclara Hilb:

** HILB, Claudia. Opus Cit. P 130
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Podemos acordar con Pocock (1975: p. 157 y 183-185) que para
Maquiavelo, republicano convencido, la Republica es el régimen virtuoso
en el sentido cldsico del humanismo civico. Es decir, la Republica es el
régimen que permite la realizacion del vivere civile -de una forma de vida
dedicada al interés civico y al ejercicio de la actividad politica del
ciudadano-, y es en esta vida dedicada a la accion, posibilitada por la
Republica, que el hombre puede aspirar a alcanzar los mds altos valores
a los que puede pretender. Es decir, la Republica es el régimen virtuoso -
una estructura de virtud, en términos de Pocock- en tanto es aquel que
brinda el marco para el ejercicio del vivere civile, de la virtud civica, que
es a la vez expresion suprema de la virtud y condicion de las virtudes
particulares.47

Asi son varias las razones que Maquiavelo da para justificar que la Republica es el
régimen mas razonable, o bien visto de otra forma, el pueblo mas razonable
siempre termina organizandose en forma de republica; porque, en primer lugar, si
la Republica es el gobierno de todos, dentro de la misma se mira siempre al bien
comun, superando siempre los intereses mezquinos del individuo; situacion que
permite, igualmente, elegir los mejores magistrados, pues los funcionarios siempre
estaran elegidos para la conveniencia de todos*®, teniendo en cuenta la virtud no
la edad.*

Desde luego, esto no implica que dentro de las republicas no se deban vencer
dificultades, como por ejemplo la envidia “de los hombres acostumbrados a vivir

una vida corrupta”®

, quienes no pudieron ser mejorados por la educacion, y que
para mantener estas condiciones de abyeccién preferirian ver su patria
destruida, para Maquiavelo la Unica de las soluciones es la muerte de estos

hombres, sea por fortuna de la naturaleza o por la mano de los gobernantes.

* Ibidem p 131

8 Magquiavelo, Nicolas, ‘Los discursos’. Opus Cit. p. 382.
* Ibidem p 174.

*% |bidem.

> Ibidem. p 383.
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Otras condiciones que engrandecen a la republica como sistema y modelo de
Estado son que en el sistema republicano el pueblo es autbnomo e independiente,
lo que hace que la ley se convierta en obra de todos, participando de esta manera
en el gobierno; asi, el pueblo siempre saldra en defensa del bien social y de las
libertades comunes, pues ha de sentirlas como suyas; situacion que dificilmente

sucede con un principe. >

Es importante resaltar que, en la republica, la igualdad es mayor, logrando que de
esta manera se evite la corrupcion, pues los ciudadanos se han de encontrar en
equilibrio de dineros, logrdndose que nadie sea tan poderoso como para
comprarse partidarios y asi buscar la alteracion del orden publico; evitandose, por
demas, que crezca dentro de ella una nobleza ociosa y corrupta, que ponga en
peligro la estabilidad moral de un pueblo, en beneficio del interés individual y en
perjuicio de la misma patria; por lo mismo, en estas circunstancias, las
costumbres de los pueblos son mejores, de forma que, teniéndose estas, es

imposible no poseer la leyes necesarias para gobernar bien.>?

De lo anterior se viene que como los habitantes tienen todos derechos, tienen a su
vez deberes, entre los que se encuentran la lucha por la patria, la cual siempre
estara protegida por sus ciudadanos (pues entenderdn en esta defensa, la
defensa de su propio bien), lo que quitara al gobierno la terrible molestia de tener
que pelear con ejércitos de otros lugares, que tarde o temprano estaran
dispuestos a traicionar; en esta forma, se entenderia que los Estados se volviesen

mas poderosos, porque estarian mas preparados para la guerra.

Para terminar, es de consecuencia entender que cuando un estado es
republicano, se corta de raiz el dilema de la sucesion, lo que produce mayor

estabilidad en el gobierno, pudiéndose escoger como gobernantes los ciudadanos

>? Ibidem. pp. 166 - 167.
>* Ibidem. p. 84.
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que el pueblo asi crea; que por norma general y tomando en cuenta la teoria del

bien comun, serian méas capaces que los que elija el principe.

Asi, el problema de la virtud es el de la estabilidad de la Republica, para lo cual

Hilb interpreta:

Pero si sélo en la Republica hay virtud, el problema de la virtud deviene
inmediatamente en el problema de la estabilidad politica de la republica, de su
capacidad de hacer frente a los golpes de la Fortuna: para que la virtud pueda
desplegarse es preciso que la Republica perdure. Partiendo de la doble premisa
de que toda forma terrenal estd sometida a la corrupcion del tiempo, y de que
la Republica debe hacer frente en sus relaciones territoriales a otras unidades
politicas con quienes no comparte el v i v e re civile, Maquiavelo explorard en E/
Principe y en los Dis c o r - s i las condiciones de estabilidad de los regimenes
politicos: alli, la capacidad de un régimen -sea Principe o Republica- por hacer
frente a los golpes de la Fortuna, tomard el nombre de v i rt 4. Como sefiala
nuevamente Pocock, Maquiavelo pone en evidencia que toda estructura de
virtud habita un mundo de fortuna; en consecuencia, ninguna estructura de
virtud puede prescindir de su componente de verti.>*

Sin embargo, no es en un principio de validez universal en el que se debe basar
un comportamiento virtuoso>>, porque en tanto que se trata de la defensa de la
patria, la gloria o la ignominia que produzca el resultado de salvar la libertad, es

igualmente virtuoso.*®

De esto se sigue que, como dice Hilb, refiriéendose a la virtud en la republica de
Maquiavelo, ésta (la republica) es el mejor sistema politico porgque es donde mejor
se logra la convivencia humana. En palabras de la comentarista, se puede
observar que lo importante de la virtud ciudadana en la republica de Maquiavelo,

es que se basa en el cumplimiento de un fin, por decirlo asi, es totalmente

>* HILB, Claudia. Opus Cit. p 128.
> BRAUN, Rafael. Opus Cit. p.86.
*® MAQUIAVELO, Nicolds. ‘Los Discursos’. Opus. Cit. p. 410.
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utilitarista, no idealista, no se impone por ser una norma abstracta, universal que

debe seguirse a priori, sino porque sus resultados son los mas convenientes:

A partir de este punto, quisiera argumentar que para Maquiavelo la
Republica no sdlo es la ciudad virtuosa en el sentido en que lo entiende el
humanismo civico, sino que es también la forma politica mds propicia
para hacer frente a los golpes de la Fortuna, mds apta para hacer gala de
virtud. Es decir, la Republica seria, segun las ensefianzas de Maquiavelo,
no sdlo la ciudad mds adecuada a la naturaleza moral del hombre, sino
también idealmente la mds conforme a la naturaleza de la cosa
politica.””

Una primera conclusion, a la que se llega resulta del paralelo entre el concepto de
virtud en la obra "El Principe’y el concepto de virtud en la obra de ‘Los Discursos’,
y es que, si bien, en ningln momento (en las obras referidas), la virtud es
trascendente y perenne; en el primer caso, es casi fugaz, porque se trata de
necesidades coyunturales, mientras que, en la ultima, esta planteada para una
sociedad de tipo permanente; lo que, sin embargo, deja visto que de ninguna
forma son dos conceptos opuestos de virtud, muy por el contrario son conceptos

gue se siguen el uno del otro:

Hemos sostenido, entonces, que si la Republica puede ser pensada a
través de Maquiavelo como el régimen mds conforme a la naturaleza de
lo politico es porque su ordenamiento institucional le permite hacer
frente con mayor posibilidad de éxito a los avatares ineludibles de la vida
politica -a la division, a la corrosion, a la corrupcion. Y que la revision de
Magquiavelo del ordenamiento de la republica romana nos provee de algo
asi como el “tipo ideal” de la estabilidad politica, el tipo ideal del régimen
mds apto para hacer frente a la naturaleza cambiante de los asuntos
humanos, a su corrupcion ineludible, a la division inerradicable de la vida
social.”®

>’ HILB, Claudia. Opus Cit. p. 130.
*% Ibidem. p. 141.
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Inclusive, el mismo Maquiavelo entiende que el sistema de la republica es del tal
excelencia, que no duda en afirmar que dentro de ésta se encuentra la mejor
posibilidad de desarrollar la Gltima faceta del hombre virtuoso®®, la del hombre
conquistador; tal afirmacion proviene de la necesidad (Que encuentra Maquiavelo)
de evitar que un ciudadano sea 0cioso, lo que permite que desarrolle integramente

la virtud del hombre y del ciudadano, “Hacer grande el estado”.

Siempre se ha dado una vision satanizada de la obra de Maquiavelo; pero, como
se ha visto a lo largo de este escrito, esta perspectiva esta bastante alejada de la
realidad, considerando que no todos los fines son justificados por cualquier medio,
ya que en una Republica o un principado no puede permitirse actos de corrupciéon
del ciudadano ni del principe; ademas, en el trasegar de los negocios particulares,
no puede aplicarse la misma moral que se le permite al principe en ciertos casos,
salvo que se trate de dineros publicos, porque de llegar a hacerse se perderia la
confianza en el entramado social, y, de ese modo, prevalecerian la corrupcion, el

desorden y el caos.

Si bien es cierto que la virtud, en Maquiavelo, no contiene una idea de la virtud
teoldgica propia de la Edad Media, si es posible decir que es una virtud que tiene
sSu propio constructo légico, y que es determinante para el logro de cierto tipo de
objetivo méas concreto que la de los clasicos; porque, mientras los unos consideran
la importancia de la perfeccion individual, o bien la llegada a Dios, para el
florentino tiene otro sentido, la construccion de una sociedad articulada y

organizada.

No es exacto, por tanto, hablar de un Maquiavelo que basa su pensamiento en
una estrategia politica fundada en la razén de Estado, dentro de la cual todo es
absolutamente valido; por lo que tampoco es valido hablar de un Maquiavelo que

funda una filosofia politica absolutamente amoral, en la cual el ciudadano y el

*? Ibidem. p. 142.
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principe tienen como principal virtud carecer de cada una de ellas en el actuar

politico, privado y comercial.

Evidentemente, lo que sucede con Maquiavelo resulta de entender que debe
desligarse el actuar politico de las ya conocidas teorias éticas del hombre clasico,
pues siendo el Estado un elemento politico necesario en la direccion de las
relaciones humanas, es importante crear uno que satisfaga las necesidades de
seguridad y de convivencia entre las personas; y este Estado no siempre se puede
dirigir con los fundamentos de la moral clasica; a veces, es necesario usar la
violencia y el engafio, sin por ello decir que al principe deba permitirsele usar
estos métodos todo el tiempo y para todo asunto, pues como ya se ha dicho
incansablemente, a lo largo de esta monografia, no todos los fines se justifican ni

todos los medios.

Sin embargo, esto no significa que el régimen clasico de la ética, no pueda ser
aplicado en un sistema de gobierno, pues en la Republica se concibe la posibilidad
del buen vivir y la armonia entre todos los hombres que defienden los asuntos del
poder y la nacion, de modo tal que en la Republica se idea una virtud dirigida
preferentemente al actuar y al interactuar politico, haciendo de esta organizacion
social el ideal del hombre de accién pues en ella se desarrolla la virtud civica de
cada uno de los ciudadanos, lograndose de esta manera el cimiento de los demas

tipos de virtudes.®

Sin embargo, todo sistema politico, de un Estado, puede degenerarse con el
tiempo, con lo cual se harian las costumbres laxas y las virtudes efimeras, para lo
cual no bastaria que las virtudes existieran, y ni siquiera dejarse llevar por la
fatalidad de lo inevitable; asi es como Maquiavelo decide dentro de ‘Los
Discursos’ sortear los avatares de la fortuna, y tratar de implementar los métodos

necesarios para que esto no suceda, para que los ciudadanos virtuosos sepan

% |bidem. p. 130.
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mantenerse asi todo el tiempo, sin importar que para la consecucion de este fin
deban los ciudadanos mismos actuar como un cuerpo de gobierno, al igual que
actuaria un principe en un Estado que recién se forma, con ciertas dosis de
engafo, crueldad y malicia. No sucede ésta por otra razon que la de un bien
mayor, superior al que se sostenia en el principe, la salvacién de la Republica;
sistema propicio al ciudadano, al gobernante y al estado.

¢ Significa para Maquiavelo qué la virtud de la Republica es eminentemente
democréatica? No necesariamente, pues el florentino no esta de acuerdo con los
tipos puros de Estado ya que los considera tendientes a la corrupcion, y en este
punto prefiere retornar a los escritores clasicos, estimando que un régimen puro
no perdura en el tiempo, mas bien degenera en uno impuro y descompuesto. Asi,
el filésofo italiano prefiere que las leyes sean dirigidas a crear un tipo de gobierno
en el que participen todas las formas del Estado, y para esto se hace necesario

contar con un legislador prudente que asf lo certifique. **

Ahora bien, en un Estado, que no esta unido, es necesario que haya un principe
que sea capaz de darle unas instituciones al mismo, sera duradero el mismo
siempre y cuando éste derive necesariamente en una Republica; es decir, en que
sus instituciones se hagan libres con el paso del tiempo, pues de lo contrario
dependera de la suerte que el principe que continte en el poder sea un principe
virtuoso, y si esta tendencia se mantiene, el Estado encontrara que la suerte ya
no lo acompafara y estard en manos de un principe corrupto; por lo cual, cuando

el Estado no pueda salir de este circulo, la suerte podria llevarlo a la disolucion.

Entiende el florentino que la Republica es un sistema que le pertenece a un
Estado donde la corrupciéon no existe, donde los ciudadanos son virtuosos y
capaces de evitar los avatares de la fortuna y las crisis politicas; pero ¢cual seria

el paso a seguir en un estado donde la maldad cabalga a su antojo? Pues

ot MAQUIAVELO, Nicol3s. ‘Los Discursos’.
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simplemente, un principado fuerte, donde el soberano sea capaz de tener la
audacia, el coraje y la honestidad (en términos econdmicos), para crear una
organizacion politica con ciudadanos ‘buenos’, casi de la nada; por lo que una de

las cuestiones consiste en que el principe sepa crear instituciones ( o reformarlas).

De cualquier manera, en una republica es necesario lograr tal cohesién que los
ciudadanos deben ser un articulado de correspondencia a los ideales de virtud que
el conjunto social espere de ellos, pues es bien sabido, por el analisis que se hace
en esta monografia, que cada ciudadano depende basicamente de la ciudadania
en total, al igual que esta ultima depende de cada ciudadano; igualmente sucede

con el gobierno cuando éste se trata de un principado.

Maquiavelo entendio tan claramente esta relacion dialdgica, que hizo de las obras
del Principe y la de los Discursos, un entramado l6gico fundamental y
complementario, dado que entre las mismas se crea el esqueleto de la ética
politica de la Modernidad; pues Maquiavelo no se limita a dar consejos, sino a
poner en perspectiva real lo que es la ética politica necesaria para que establecer
un Estado fuerte, organizado y justo.
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CAPITULO TERCERO

CONCLUSIONES

Si de circunscribirlo dentro de un tipo o estilo de teoria moral, se trata, el autor de
el principe y los discursos desarrolla su concepto de la virtud en forma ecléctica,
ya que si bien su modelo de comportamiento se ajusta a un momento histérico de
una existencia social, Maquiavelo, como persona del Renacimiento, considera que
los hombres deben actuar siempre en defensa de los valores sociales que le
ayuden al Estado. Por lo que la ensefilanza ética de los comportamientos
humanos, se convierte siempre en particular e historica si de medios para
solucionar una crisis se trata, pero se hace general y ‘a-historica’ si en cuanto a

fines se relaciona.

En el caso del uso de la violencia, por ejemplo, sera esta necesaria y virtuosa si de
salvar al estado se trata, pero no sera virtuosa si es usada para fines personales,
individuales, caprichosos y egoistas; aun cuando siempre sera virtuoso el
comportamiento civico; es decir el que propenda por la evolucion y el crecimiento

de un Estado que agrupe una nacion.

Por tanto, la virtud en Maquiavelo termina siendo un concepto que deriva en un
conjunto articulado de valores y comportamientos, los cuales pueden ser
necesarios y contingentes; siendo necesarios, si a fines especificos se refiere,
fines tales como: la virtud ciudadana, la tranquila, equilibrada y estable
permanencia del Estado, siendo contingentes si los comportamientos y valores se

refieren a los medios que se requieren para alcanzar los fines ya nombrados.

De esta manera, aunque se crea comunmente que la filosofia maquiavélica es una

filosofia de medios, es posible decir que realmente ésta es de fines, pues la virtud
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se ubica, en ultimas, de acuerdo con las intenciones que se buscan en la practica
social, lo que la podria convertir en una tesis utilitarista del comportamiento de los

seres humanos.

Ahora bien, la ética maquiavélica es una ética propia del ser humano, pues se
relaciona siempre con el actuar politico, porque considera Maquiavelo que las
instituciones son creaciones de los humanos, para su propio beneficio;
apartandose de todas la tesis teocéntricas, que relacionan el aparato de lo publico
con la genética divina, maxime cuando el florentino (como se ha visto a lo largo
de todo este texto) cambia el enfoque de la virtud como concepto, dandole asi una
observacion a los comportamientos humanos dentro de lo real, dentro de lo que es
y no de lo que debe ser; asi, sus juicios en el comportamiento, pocas veces parten
de apreciaciones a priori, dado que para él el tema de la justicia se plegaba y
dependia de lo fortalecido que estuviera el Estado, puesto que solamente se podia
desarrollar ésta, dentro de la virtud ética del proceder ciudadano; siendo este el de

la vida publica e institucional.

Esta mirada ‘Civica’ de Maquiavelo, se hace posible gracias al caracter
contemplativo del autor florentino, propio de los hombres del Renacimiento;
quienes se encuentran en un mundo que poco a poco desplaza la mirada de
objetivo, pues la llegada a Dios deja de ser lo primordial, para convertirse en una
mision secundaria, posterior a la construccion de una sociedad que pudiera en
cierto punto permitir una vida tranquila y feliz, en la tierra; es asi como Maquiavelo
logroé observar cierta mecanica en el transcurrir politico, de la misma manera en
que otros artistas y cientificos pudieron encontrar una mecénica en el
desenvolvimiento de los fendbmenos naturales; por lo que encontré Maquiavelo que
los principes virtuosos, no necesariamente eran los mas carifiosos con los
ciudadanos, y que los ciudadanos virtuosos no necesariamente eran los que

seguian los preceptos religiosos y morales de la perfeccion en la Edad Media.
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Asi queda el autor del Principe posibilitado para plantear un prototipo de virtud
desde una légica real, no ideal; pues siendo Maquiavelo un hombre de su época,
logré ser eminentemente contemplativo y de ningin modo evidenciaba cosas de
las que no tenia un contacto directo; o que por lo menos pudiera inferirlas

medianamente.

En esto consiste la diferencia entre otros escritores politicos de la antigiiedad y
Maquiavelo, en que mientras en las teorias politicas clasicas, se buscaba en el
ideal del Estado, lo que deberia ser para que fuera virtuoso el hombre que en el
habitaba, en el escritor de Florencia se buscaba en lo factico el modelo de
virtuosismo, es decir en lo que existia realmente. Por eso, en la introduccion de
esta monografia, se veia que Pipi reconocia a Maquiavelo como hombre de su
época, quien respondia a los cambios profundos en la forma de ver la existencia,
debido a las transformaciones claves en el ambito de la ciencia y en la
desconfianza profunda en la metafisica especulativa del Medioevo, situacion que
se transmite igualmente desde la mentalidad de las artes, a la mentalidad de las
ciencias naturales y posteriormente a los tratados que se hicieran de las

relaciones humanas.

Por lo cual, desde lo que veia Maquiavelo, un principe era virtuoso si lograba
cimentar un estado — nacion a pesar de las convulsiones geopoliticas en las que
estuviera incurso; asi, dentro de la arena politica seria virtuoso el principe que
lograse cohesionar un proyecto politico alrededor de él, sin importar que en esa
cohesion los valores tradicionales de la sociedad fueran desechados de facto; aun
cuando el florentino prefiriera que el principe fuera por lo menos ponderado en sus
bienes, para que de esa manera evitase la tentacion de la corrupcion, situacion

que si lograria desestabilizar definitivamente al Estado.

Precisamente, el autor italiano cree que el principe es bueno cuando es capaz de

hacerse obedecer, sin importar que medios utilice, sin hacer diferencias entre la
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obediencia por temor o la obediencia por amor, siempre y cuando el temor nunca
conduzca al odio y el amor nunca conduzca a la relajacion; asi, a Maquiavelo sé6lo
le interesa el contexto en el que un principe recibe su Estado cuando de dar
consejos se trata, pues es igual de virtuoso el principe que recibe el Estado en
condiciones favorables (por herencia), al que lo crea de la nada, siempre y cuando
se logre el fin ya sefialado para el mismo.

Inevitablemente, para Maquiavelo, la virtud proveniente del ciudadano y la virtud
proveniente del principe, no es una virtud que tenga entre sus significados lo que
se llamaria perfeccion moral, dado que los hombres no necesitan de la misma
para vivir arménicamente dentro del Estado; lo que necesitan los hombres, para
vivir ‘republicanamente’, es madurez para afrontar esta virtud civica; esta madurez
requiere arrojo e impetu; pues, sin estos valores en el alma de los ciudadanos no
podria estar la Republica a salvo de problemas; pues no habria habitante que

fuera capaz de dar su vida por ella.

De todos modos, el actuar de los ciudadanos para con la Republica no debe ser
totalmente temerario; pues en anteriores ocasiones este trabajo planted lo
necesario de la templanza en el manejo de los recursos del gobierno, pero no
planteé la templanza en la conquista, las guerras exteriores logran que los
ciudadanos estén en todo momento entrenados contra los avatares de la fortuna y

siempre dispuestos a defender su territorio.

Al presente, es posible sefialar dos cosas, la primera consiste en que la
obediencia del ciudadano no precisa seguir a ciegas ciertos reglamentos éticos
que en nada afectarian al estado en si, sino mantener unas pautas firmes con
relacion a lo que de verdad lo afecta; por lo cual, la virtud, en Maquiavelo se
separa de la moral del deber y se trastoca en la moral de la utilidad, asi los
valores y los principios son virtuosos de acuerdo a lo que favorezca la convivencia

civica; para esto la virtud maquiavélica prescinde, en cierto modo, del dilema del
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bien y el mal, sin llegar a catalogar los comportamientos como tales; para lo cual
radica su comprension del hombre en lo que él puede ser y no en lo que deberia
ser, es asi como Maquiavelo desecha la pretension de santidad, perfeccion e

iluminacion de los antiguos, con el fin de dar paso a la pretension de civilidad.

Esta civilidad, como se ve, puede radicar tanto en los ciudadanos como en el
principe, tanto en el conjunto social como en el individuo, simplemente porque la
virtud en el autor florentino es wuna virtud practica, que requiere estar
permanentemente en ejercicio, porque de otra manera no habria otra forma de

gue se mantuviera.

Por eso, en la mayoria de los casos son los valientes, intrépidos y fuertes quienes
son virtuosos, porque de otra manera no habria determinacion para mantener una
guerra, siendo éstas necesarias para que el Estado confirmara y reafirmara sus
bases, asi los ciudadanos de una Republica no dudarian en dar su vida fisica y
bioldgica, con tal de defender su vida civil, o bien su estilo de vida dentro de la

Polis.

Asi, la virtud del ciudadano, de la ciudadania y del gobernante se asocia mas con
la astucia que con la ‘a-moralidad’, dado que, dentro del sistema ético
maquiavélico, las acciones no son juzgadas morales 6 a-morales a-priori, cosa
que si sucede en los sistemas éticos platonicos, aristotélicos o kantianos, pues el
florentino entiende que las personas como actores politicos virtuosos cuando
usan el engafio y la violencia, es porque estos se hacen necesarios para el bien
de la comunidad , mas no por capricho de sus aberraciones personales. Siendo,
entonces, instrumentos civicos para el nacimiento, la consolidacion y perduracion

del Estado.
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