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Glosario

Juegos del lenguaje: con “juegos de lenguaje”, Wittgenstein se refiere a las practicas, reglas y usos
de las distintas expresiones linguisticas, en un contexto socio cultural especifico. Asi, los juegos
de lenguaje se refieren a sistemas organizados. Ademas, En Las Investigaciones filoséficas (IF?),
Wittgenstein (2017) afirma que los juegos del lenguaje son formas de vida, en el sentido en que
“imaginar un lenguaje significa imaginar una forma de vida” (IF 819). Asi como que “la expresion
«juego de lenguaje» debe poner de relieve (...) que hablar el lenguaje forma parte de una actividad

0 de una forma de vida” (IF §23).

Lenguaje privado: para Wittgenstein, el lenguaje privado es un lenguaje que solo puede ser
entendido por un hablante. Es igual a los sonidos que nadie mas entiende pero que yo parezco

entender. (Wittgenstein, trad. 2017).

Lenguaje inclusivo: es una reforma linguistica propuesta por los movimientos feministas y queer
en defensa de los usos sexistas del lenguaje. El lenguaje inclusivo utiliza distintas estrategias
discursivas, recursos gramaticales y pragmatico-discursivos para mejorar la interacciéon siendo

incluyente con todos los hablantes (Menéndez, 2005). Entre los recursos linglisticos y discursivos

! La segunda traduccion del Aleman al castellano estuvo a cargo de C.Ulises Moulines y se mantiene fiel a
la segunda edicién bilinglie-aleman realizada por P.M.S Hacker y Joachim Schulte que fue publicada en 2009. La

primera edicion del escrito estuvo a cargo de G.E.M Anscombe y R.Rhees en 1953, y fue publicada al castellano en
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se encuentra la adecuacion de un plural genérico con ‘@’, o ‘X’, ‘E’ al final de los pronombres, o

la neutralizacion de los marcadores de género. (Prunes N, 2021).

Gramacentrismo: segun la linguistica Paula Salerno (2019), gramacentrismo se refiere al discurso
cientificista que superpone a las normas gramaticales frente a todo el sistema linguistico, y las aisla
de los usos préacticos del lenguaje (p. 112). Asi, la posicion gramacentrista considera que el

contexto social e histdrico no tiene influencia en las reglas gramaticales.

Agonismo: en filosofia politica, el agonismo (del griego aydv, agon, "conflicto, disputa™) es una
teoria politica y filosofica que busca posicionar a las relaciones de poder como la base de la vida
democrética, una de sus exponentes es Chantal Mouffe, filésofa y politdéloga belga, que considera
que en la verdadera democracia se “requieren un vibrante choque de posiciones politicas y un
conflicto de intereses explicito” (MOUFFE, 2005, p.6, citado por Loic Nicolas, 2020, p.11). Asi
pues, lo que busca el agonismo es resaltar los puntos positivos del conflicto para estabilizar la vida

democratica. A su vez, recibe el nombre de pluralismo agonistico. (Loic Nicolas, 2020).
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Resumen

Titulo: Cémo combatir el conformismo a través del lenguaje: una propuesta agonista del lenguaje
inclusivo
Autor: Mayra Aguirre Rico

Palabras Clave: Juegos del lenguaje, lenguaje privado, lenguaje inclusivo, gramacentrismo,
agonismo.

Descripcion:

El presente escrito tiene como objetivo plantear una propuesta del lenguaje inclusivo con enfoque
agonista, a partir del argumento que desarrolla Loic Nicolas en el escrito Utilizar el discurso para
romper el consenso: o tomar en serio la retdrica (y sus raices agonisticas), donde el autor expone
sobre el alcance del agonismo, que se caracteriza por potenciar los aspectos positivos del
desacuerdo social. Sobre esta idea, nos guiamos para realizar una propuesta del lenguaje inclusivo,
donde establecemos la posibilidad de este de ser un metalenguaje que analiza los usos y reglas de
otros juegos del lenguaje. A su vez, esta propuesta va de la mano con la critica feminista del
lenguaje. Para cumplir este proposito, la tesis se divide en tres capitulos; en el primero, realizamos
una contextualizacion sobre los conceptos de «juegos del lenguaje» y «lenguaje privado»,
explicados en Las Investigaciones filosoficas de Ludwig Wittgenstein, y el concepto de «lenguaje
inclusivo» a partir de una critica feminista del lenguaje. Posteriormente, en el segundo capitulo,
exponemos el argumento de Patrizia Violi respecto a la teoria linguistica. También, abordamos la
idea de Judith Butler sobre la necesidad de la contingencia en la sociedad. Y establecemos la

relacion entre la propuesta agonistica que plantea Loic Nicolds, y el lenguaje inclusivo.
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Finalmente, dedicamos el tercer capitulo a exponer la critica sobre el masculino genérico en el
idioma espariol, que formulan las linguisticas Paula Salerno, Angelita Martinez, Marta Negroni y

Beatriz Hall.
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Abstract

Title: Fighting conformism through language: an agonistic approach to inclusive language
Author: Mayra Aguirre Rico

Key Words: Language games, private language, inclusive language, gramacentrism, agonism.

Description:

The aim of this paper is to put forward a proposal for inclusive language with an agonistic
approach, based on the argument developed by Loic Nicolas in his paper Using discourse to break
consensus: or taking rhetoric seriously (and its agonistic roots), where the author discusses the
scope of agonism, which is characterised by enhancing the positive aspects of social disagreement.
On this idea, we are guided to make a proposal of inclusive language, where we establish the
possibility of this being a metalanguage that analyses the uses and rules of other language games.
In turn, this proposal goes hand in hand with the feminist critique of language. In order to fulfil
this purpose, the thesis is divided into three chapters; in the first, we contextualise the concepts of
"language games” and "private language”, explained in Ludwig Wittgenstein's Philosophical
Investigations, and the concept of "inclusive language” from a feminist critique of language.
Subsequently, in the second chapter, we present Patrizia Violi's argument with regard to linguistic
theory. We also address Judith Butler's idea of the need for contingency in society. And we
establish the relationship between the agonistic proposal put forward by Loic Nicolds and inclusive
language. Finally, we dedicate the third chapter to the critique of the generic masculine in the
Spanish language, formulated by the linguists Paula Salerno, Angelita Martinez, Marta Negroni

and Beatriz Hall.
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Introduccién

Desde el siglo XX, hasta la actualidad, los temas de género han tenido gran influencia en
los debates y polémicas sociales, tratados en las ciencias humanas, desde la antropologia hasta la
filosofia. Varias criticas a las categorias de género, el binarismo, y a la invisibilizacion de la mujer
surgen de los movimientos de grupos feministas, Queer, y LGTBIQ+. Una de las estrategias de
denuncia de estos movimientos es el lenguaje inclusivo, que surge a partir de la década de los 70,
por una critica a los usos sexistas del lenguaje, y el binarismo de género. En la presente
investigacion exponemos el argumento de la teoria feminista sobre el lenguaje inclusivo, para
comprender el por qué y el para qué surge, y cuales son sus alcances como estrategia discursiva y
lingliistica. A partir de esa comprension, pretendemos estructurar una propuesta del lenguaje
inclusivo desde un enfoque “agonista” que se basa en potenciar los aspectos positivos del conflicto
entre hablantes. Para lograr este objetivo nos guiamos de varios linguistas, y filésofos, entre esos
Ludwig Wittgenstein, Loic Nicolas, Patrizia Violi, Judith Butler, entre otros.

La motivacion de esta investigacion nace del deseo por indagar y debatir sobre los
distintos juegos del lenguaje; partiendo de ese supuesto, podremos estructurar una propuesta del

lenguaje inclusivo, que dialogue con el sistema linguistico.
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1. Sobre el concepto de “juegos del lenguaje” y “lenguaje inclusivo”.

El primer capitulo de la presente tesis se sitla en el tratamiento de Wittgenstein
sobre los conceptos de juegos del lenguaje y lenguaje privado, en busca de vislumbrar la relacion
entre juegos del lenguaje y lenguaje inclusivo. Para ello, se trae a colacion la segunda gran obra
de Wittgenstein, Las Investigaciones Filosoficas, libro que realiza después del Tractatus
Filosofico, y que fue publicado péstumamente en 1953 por Elizabeth Anscombe, discipula directa
de Wittgenstein, que junto a Rush Rhees y G.H Von Wright intentaron perdurar el legado del autor.
El capitulo tiene la siguiente division; en el primer apartado, abordamos los conceptos de juegos
del lenguaje, y lenguaje privado; en el segundo, explicamos el argumento de Isabel Gamero sobre
los usos y reglas del lenguaje. En el tercero y ultimo, desarrollamos el argumento sobre la
diferencia entre el concepto de lenguaje privado y el lenguaje inclusivo.

1.1 Juegos del lenguaje segun Wittgenstein.

Las Investigaciones Filosoficas abren con una cita en latin de San Agustin, respecto al
argumento de Las Confesiones sobre la esencia del lenguaje humano. En esta obra, Agustin afirma
que todas las palabras son nombres, y el significado de una palabra es lo que estd nombra. Por
tanto, las palabras que no tienen referentes carecen de significado y, no tienen funcion alguna
dentro del lenguaje. Sobre esto, Wittgenstein realiza una critica al filésofo, que es el punto de
partida para el argumento sobre los juegos del lenguaje.

Al inicio de Las Investigaciones, Wittgenstein (2017) argumenta que San Agustin solo
comprende un tipo de lenguaje, mas no la multiplicidad de los que existen; es decir, deja de lado
el resto de las categorias de palabras existente, porque solo se enfoca en los nombres, y olvida

otras expresiones linguisticas cuyos usos no son referenciales (IF 85). En ese sentido, para San
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Agustin el vinculo entre la palabra y la cosa se da gracias a un mecanismo mental, como si los
humanos estuviesen ya provistos de conceptos significativos, que esperan ser asociados a las
palabras de la comunidad (Gamero, 2017). En cambio, Wittgenstein se fija en la funcién o usos de
las palabras, mas que en un significado concreto. Esto lleva al fil6sofo a postular un tipo de
mecanismo para explicar la asociacion entre el nombre y lo nombrado, el cual se encuentra
vinculado a practicas y usos cotidianas del lenguaje, como los ademanes ostensivos. Para
Wittgenstein, la ensefianza ostensiva es la asociacion practica entre la palabra y la cosa. Es decir,
que, al intentar entender una palabra, no se evocan imagenes mentales como afirma Agustin. Mas
bien, la compresion de las expresiones en el lenguaje se basa en gran medida en la instruccion o
adiestramiento en los usos de las palabras. Asi, lo que interesa a Wittgenstein no es tanto qué
significan las palabras, sino, cdmo se usan en diversos contextos.

El caso de una tribu de constructores es un ejemplo ofrecido por Wittgenstein para explicar
como funciona la ensefianza ostensiva. En este caso menciona dos personajes: el albafiil y su
ayudante, el ayudante debe pasarle ciertos elementos que el albafiil le pide. Las piedras que el
albafiil solicita tienen ciertos nombres que este menciona, y el ayudante entiende qué debe pasarle
al albafil seleccionando la piedra correspondiente; de esta forma, el ayudante aprende qué palabra
se relaciona con el objeto (Wittgenstein, 2017). Para Wittgenstein, esta forma de ensefianza de las
palabras es la que realiza la asociacién entre la palabra y la cosa por medio de sus usos practicos.
Empero, en el caso de San Agustin se observa una gran diferencia porque la asociacion “depende
por entero de las afecciones del espiritu (affectio animé) que logran explicarle a la mente atenta
del nifo el orden y la oportunidad de la asociacion” (Florez, 2020, p. 129). Es decir, hay un
mecanismo mental y espiritual que realiza dicha asociacion; sin embargo, Wittgenstein esta en

desacuerdo con esta idea, ya que, la ensefianza de una palabra se da de manera practica. Para
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ilustrar mejor esta idea, ofrece otro ejemplo.

Se trata de una ampliacion del juego de lenguaje del albafiil y el ayudante, porque no solo
se sefialan cosas y se le pide al ayudante traer ciertos objetos con ciertos nombres, sino que, a su
vez, se pueden usar las palabras “alli” y “esto”, que se usan con ademanes demostrativos; ademas,
A también le muestra a su ayudante B una muestra de colores que deben tener los objetos. Segun
la orden de A: “d-losa-alli”, el ayudante B busca los objetos del color que A le pide, y con las
palabras “esto-alli” A sefiala una piedra, y asi B sabe que debe buscar. ;Pero como entiende el
sujeto que la palabra “esto” no significa en realidad lo que estoy sefialando, que “esto” no se puede
explicar de manera ostensiva, y que no hace parte de la clasificacion de nombres, sino de
adverbios? Partiendo de este ejemplo, es mas claro comprender que el error de San Agustin esta
en ignorar otros tipos de palabras, como los adverbios, adjetivos, y verbos. Porque se fija
demasiado en un lenguaje que ¢l denomina “perfecto” e ignora la verdadera funcionalidad del
lenguaje, que debe ser util para los hablantes (Wittgenstein, 2017).

Para finalizar, Wittgenstein trae a colacion otro ejemplo que él denomina cémo "cinco
manzanas rojas". En este, alguien es enviado con un papel para hacer una compra, el tendero
examina el papel que dice “cinco manzanas rojas”, y busca dentro de un cajon que tiene el letrero
manzanas, y luego, inspecciona una tabla de colores para saber qué color debe buscar. Luego, el
tendero recita de memoria una serie de numerales hasta cinco, y elige el namero de manzanas que
necesita (Wittgenstein, 2017). Siguiendo este ejercicio, Agustin podria preguntar: ;qué significa
en este caso la palabra rojo, o la palabra cinco? Empero, Wittgenstein argumenta que, en la practica
de aprender la palabra, no es esencial comprender a profundidad su significado inspeccionando
dentro de la mente, mas bien, lo que interesa es ver como funciona el lenguaje. En ese sentido, el

significado es algo que puede llegar a ser abstracto, si se le da mas importancia que al contexto de
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la situacidn, o si se cree que es fijo. En cambio, si se observa el empleo o aplicacién de cada palabra
en su contexto de uso, entonces el misterio en torno al significado desaparecera.

En gran medida, estos ejemplos sirven a Wittgenstein para iniciar la explicacion sobre los
juegos del lenguaje, donde expone la importancia de pensar al lenguaje como una forma de vida.

Asi pues, en Las Investigaciones, Wittgenstein (2017) contempla la posibilidad de entender
los juegos de lenguaje como formas de vida. Sostiene, por ejemplo, que “imaginar un lenguaje
significa imaginar una forma de vida” (IF 819), asi como que “la expresion ‘juego de lenguaje’
debe poner de relieve (...) que hablar el lenguaje forma parte de una actividad o de una forma de
vida” (IF 823). Entonces, con “juegos de lenguaje”, se refiere a las practicas, reglas y usos de las
distintas expresiones linguisticas. Asi, lo que el autor denomina como juegos de lenguaje se refiere
a todo el sistema linglistico.

A diferencia del Tractatus, En Las Investigaciones, Wittgenstein ya no se centra en
argumentar sobre un lenguaje 16gico y totalmente estructurado, porque considera que los lenguajes
no deben ser perfectos, sino Utiles para los hablantes, en el sentido de que estos deben servir cémo
practicas para la comunicacion con otros. Por ello, con juegos del lenguaje el autor se refiere a los
usos practicos del lenguaje.

Ahora, si Wittgenstein afirma que los juegos del lenguaje son formas de vida, estos no
pueden ser incongruentes con las distintas realidades de sus hablantes. En ese caso, el lenguaje es
una realidad social susceptible de renovacion, lo cual supone cambios en las reglas y
usos. Entonces, lo que se debe buscar en los juegos del lenguaje es el pluralismo, que abre la
posibilidad a la contingencia, y a los cambios en el sistema. Como afirma Wittgenstein, en los
sistemas linguisticos “surgen nuevos tipos de lenguaje, nuevos juegos de lenguaje, podriamos

decir, y otros se vuelven anticuados y son olvidados” (Wittgenstein, 2017, IF §23). Asi, los juegos
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del lenguaje no son inertes, y admiten cambios, donde nuevos elementos linglisticos nacen y otros,
en cambio, se olvidan. En ese caso, si hay nuevas interpretaciones y concepciones sobre la realidad
de los sujetos, los hablantes deben buscar formas de renovar los usos del lenguaje, que se adhieran
a esas nuevas formulaciones.

Con todo, una pregunta que surge es si, estos cambios en el lenguaje incluyen a las reglas,
por ejemplo, a las normas gramaticales. Esto depende del papel que tiene la regla en los juegos del
lenguaje, y si, estas deben o pueden variar con ellos. Al respecto, Wittgenstein alega que: “el modo
de usar una palabra es lo que se aprende cuando la palabra se incorpora por primera vez al lenguaje,
pero este uso viene determinado por reglas” (Wittgenstein,1979, SC 8§61, citado por Flérez, 2020,
p. 138). Sin embargo, el filosofo afirma que las reglas en los juegos del lenguaje no son siempre
iguales, y no son suficientes para la creacion de una practica (Wittgenstein, 2017). A partir de este
argumento, se puede concluir que las reglas juegan un papel importante en el lenguaje, pero no
significan su totalidad, y al igual que hay reformulaciones en los juegos del lenguaje, las reglas
también pueden variar segun las necesidades de los hablantes.

1.1 Usos y reglas de los juegos del lenguaje: discutiendo con el conformismo.

¢Cual es el problema de creer que los usos y reglas del lenguaje no pueden variar? La
anterior pregunta es formulada para abrir la discusion sobre la segunda parte del primer capitulo,
que tiene como finalidad reflexionar sobre la funcionalidad de la friccion entre los hablantes, y
analizar como ciertos usos y normas del lenguaje influyen en la exclusiéon de las mujeres, y
minorias sociales, afectando su subjetividad. Para lograr este objetivo, nos basaremos en el escrito
de la filosofa Isabel Gamero “Juegos de lenguaje sociales y palabras que dafian. Un estudio sobre

la interpretacion aplicada de la obra del segundo Wittgenstein™.
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Gamero inicia el ensayo, partiendo de la explicacion de José Medina.? La autora sefiala que
Medina se opone al esencialismo del lenguaje, e intenta proponer una nueva interpretacion
filosofica sobre la posibilidad de modificar o cambiar las reglas del lenguaje, ya que el autor
considera que las reglas y usos de un lenguaje estan influenciados por las normas sociales que se
imponen sobre ciertas minorias, y sectores. Ergo, afirma que si estos usos y normas sociales son
reformulados, también las reglas del lenguaje deben serlo (Gamero, 2017). Para explicar mejor
este argumento, la filésofa trae a colacion a Las Investigaciones Filosoficas, de Wittgenstein, en
donde se debate sobre el valor de los consensos o acuerdos en todas las practicas humanas entre
esas el lenguaje, que en ocasiones suelen convertirse en bases tan pesadas que no permiten
reconfiguraciones, y, por tanto, afectan a las personas (Gamero, 2017). Al respecto, Gamero
argumenta que el desacuerdo debe ser la base de la vida entre ciudadanos, porque sin este no se
puede construir sociedad. Ademas, explica que en cualquier lenguaje donde predomina la norma
por encima de los hablantes, se invalidan y excluyen a aquellos que no son considerados iguales o
no hacen parte de la regla social aceptada. A su vez, como advierte Wittgenstein, cuando ciertas
normas son demasiado exigentes “Vamos a parar a un terreno helado donde falta la friccion y asi
las condiciones son en cierto sentido ideal, pero también por eso mismo no podemos avanzar.
Queremos avanzar; por ello necesitamos la friccion. jVuelta a terreno aspero!” (Wittgenstein,
1988, IF 8107, citado por Gamero, 2017, p. 56). Es decir, sin friccion no se puede avanzar.

En consecuencia, Gamero explica que para que los juegos del lenguaje no se conviertan en
un terreno aspero, debe ser posible reformula la regla y los usos. Asi pues, si ciertos hablantes

entran en conflicto con la norma linguistica, o con los usos del lenguaje, debe ser posible que estos

2. Gamero cita el ensayo de Medina “Wittgenstein as a Rebel. Dissidence and Contestation in Discursive

Practices”, International Journal of Philosophical Studies, 18: 1, 2010, pp. 1-29.
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temas puedan ser discutidos, porgque son estos quienes usan el lenguaje, y quienes deciden seguir
0 no la regla. COmo expone Gamero: “en las practicas humanas, las reglas de los juegos no han
sido siempre iguales, no son fijas ni univocas, sino que tienen un origen historico, una cierta
evolucion o cambio, sin teleologia” (Gamero, 2017, p.12). Es decir, las reglas han ido variando y
evolucionando con el tiempo, este es el fin que se debe lograr en todo juego del lenguaje: que se
evalle a la norma; porque esta no debe pasar por encima de las denuncias y quejas de los hablantes.
Por ello, estos deben evitar caer en un dogmatismo ideoldgico que busca la perfeccion de cualquier
sistema, entre estos el linglistico. Es necesario que la sociedad acoja y entienda los cambios
sociales actuales y futuros para que sea mas democratica y justa. Sobre esto se referia la autora,
cuando explicaba que ningln individuo o grupo concreto puede imponer a los demas un uso
especifico del lenguaje, porque los usos también deben y pueden ser modificados; es decir,
cualquier hablante debe ser capaz de discutir y debatir frente a las reglas del lenguaje, porque los
usos de ese lenguaje no deberian ser impuestos de manera arbitraria a los demas, sobre todo cuando
hay individuos que se han cansado de que esos usos los invisibilice.

Ahora bien, en la segunda parte del escrito, Gamero inicia la exposicién sobre la
invisibilizacién epistémica. Por un lado, explica que el privilegio epistémico, es el punto de vista
privilegiado que tienen unos hablantes, sobre otros, a saber, que la interpretacién del mundo, sobre
lo “verdadero o falso” es impuesto por estos a otro grupo de personas, que son nombrados cOmo
los oprimidos® (Gamero, 2017). Los oprimidos son los hablantes que obedecen a las exigencias de

los mas privilegiados, y sus voces e interpretaciones no son igualmente recibidas en la sociedad,

3. El argumento sobre el privilegio y la opresion epistémica puede ser revisado en el escrito de Fricker:
“Epistemic Oppression and Epistemic Privilege”, en Canadian Journal of Philosophy, Vol. 29, Issue 1-2,

1999, p. 206.
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esto ocurre sobre todo porque aquellos que se encuentran comodos con ciertos usos y normas del
lenguaje, no desean que su criterio se encuentre alterado por aquellos a quienes les afecta. Estos
términos de “oprimidos” y “opresores”, nacen de la epistemologia feminista, donde se rechaza,
desde los colectivos, el privilegio que goza la palabra del hombre sobre la mujer, donde se
considera como la vision universal y objetiva. Las feministas argumentan que es debido al estatus
que goza el varén que no ocurre una verdadera transformacion en los usos del lenguaje. Por ello,
es necesario ser sensibles a otras formas de vida, y opiniones, que se encuentran fuera de la opinion
privilegiada, ya que, es posible haber pasado por alto las denuncias de aquellos a quienes les afecta
la norma, que en gran medida invisibiliza otras formas de subjetividad fuera de la masculina. A
cerca de esto, la autora considera que es por medio del uso del lenguaje, que se puede denunciar
para qué hallan cambios reales. En otras palabras, el lenguaje puede ayudar a realizar cambios
significativos a nivel social, o por lo menos a exponer las problematicas que presentan los
oprimidos en su cotidianidad. Esto se evidencia en la denuncia de la “violacion conyugal” [marital
rape] que, era una practica anteriormente normalizada dentro del matrimonio. Las mujeres
sufrieron hasta que encontraron una forma de reunirse y reconocer el problema, dandole un nombre
que permitio que este acto fuese discutido. Con este ejemplo se demuestra que el acto mismo de
nombrar puede dar paso a denunciar las practicas normalizadas. (Gamero, 2017). Empero, no solo
es posible denunciar estas practicas con el lenguaje, sino denunciar a las estructuras y usos del
lenguaje a partir de este mismo. Es decir, es posible discutir sobre el lenguaje a partir de este
mismo, no rechazandolo, sino aceptado que debe ser reevaluado, en un intento de sacar a la luz lo
que otros ignoran. Esta reevaluacion es lo que pretenden hacer los movimientos feministas a partir
del lenguaje inclusivo, que nace como denuncia a la invisibilizacidn y sexualizacion de la mujer

en una cultura y sociedad patriarcal.
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1.2 Sobre la diferencia entre lenguaje inclusivo y lenguaje privado.

El siguiente apartado tiene como finalidad posicionar al lector sobre el concepto de
lenguaje inclusivo desde una perspectiva epistemoldgica feminista, y consecuentemente realizar
una diferenciacion entre este y el concepto de lenguaje privado segln la definicion que da
Wittgenstein en Las Investigaciones. En esta seccion traemos a colacion la opinion de diferentes
filosofas, y teoricas feministas, como Stella Villarmea, e Isabel Gamero. Estas autoras han
realizado varios trabajos basados en el feminismo contemporaneo. Sobre la base de estos escritos,
se podré vislumbrar la historia del argumento feminista sobre el lenguaje inclusivo. En el apartado
planteamos cuatro preguntas. Primero, ¢qué es el lenguaje privado? Segundo, ¢qué es y como
surge el lenguaje inclusivo? Tercero, ¢cuél es la utilidad del lenguaje inclusivo? Y cuarto ¢es el
lenguaje inclusivo un lenguaje privado?

Iniciamos con la pregunta sobre qué es el lenguaje privado. Para Wittgenstein se puede
denominar como «lenguaje privado» “a los sonidos que nadie mas entiende, pero yo parezco
entender” (Wittgenstein, 2017, IF 8269). En otras palabras, el lenguaje privado es un lenguaje que
solo puede ser entendido por un sujeto. Sobre esto, Wittgenstein se pregunta si puede existir un
lenguaje privado, en el caso de que una sensacion sea privada. Entonces, cuestiona al lector:
¢pueden ser las sensaciones privadas?, imaginese no poder comunicarlas a los demas, en ese caso,
¢sabria siquiera el uso de la palabra dolor, tristeza, o felicidad? Wittgenstein concluye que todos
los seres humanos pueden entender que el otro tiene dolor, aunque la sensacion es subjetiva, en
cuanto es la conducta de dolor la que permite que otros comprendan que alguien tiene dolor. Es
decir, no es necesario que alguien diga que tiene esa sensacion para saberlo, porque existen
conductas que se asocian a las sensaciones, y también hay palabras para referirse a estas que se

aprenden por asociacion a temprana edad.
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En otro ejemplo, Wittgenstein invita al lector a suponer que un nifio es un genio y puede
inventar un nombre para una sensacion, la pregunta seria: ¢puede el hacerse entender con esa
palabra? ;Que finalidad tiene la palabra si nadie puede entenderla, y si el mismo no puede
explicarle a nadie su significado? Ademas, cuando se dice que el nifio le ha dado un nombre a algo,
es claro que se olvida que debe haber muchos preparativos dentro del lenguaje para que el solo
hecho de nombrar tenga sentido, e incluso, la gramatica ya debe estar preparada para esa palabra
(Wittgenstein, 2017). En conclusion, el fildsofo argumenta que no puede existir un lenguaje
totalmente privado, porque es imposible crear un lenguaje de cero, que parezca pertenecer solo a
un hablante; porque el lenguaje no pertenece a nadie.

Aclarado esto, pasamos a la siguiente la segunda pregunta sobre qué es y como
surge en lenguaje inclusivo. En la contemporaneidad esta cuestion sigue resultando paraddjica y
controversial, por varios mitos y afirmaciones que versan sobre este concepto. Otra pregunta que
deambula y que siguen revisando varias teoricas feministas es respecto a si el lenguaje inclusivo
corrompe a los distintos sistemas linguisticos, en busca de privatizar el lenguaje para un grupo
particular. En esta parte del escrito, se desea dar respuesta a este interrogante, a partir de la
explicacion de qué es el lenguaje inclusivo desde una perspectiva epistemolégica feminista. Para
ello, traemos a colacion a las filosofas Stela Villarmea, e Isabel Gamero.
En su ensayo A quién pertenece el lenguaje, Wittgenstein, sentido y género, Villarmea
(2006), inicia su exposicién con el argumento lacaniano del lenguaje, de la cudl varias teoricas
feministas han basado sus investigaciones*. Explica que, para Lacan, el lenguaje esta fuertemente

relacionado con la transformacion de la naturaleza de las cosas (p.303). Segun esta premisa, la

4. Como por ejemplo la psicoanalista Juliet Mitchell que en su teoria fusiona feminismo con psicoanalisis, y

estructura todo un argumento sobre la construccién social del género desde la institucion familiar patriarcal.
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exclusién o discriminacion de las mujeres no se deba a una razon natural, sino, a una conectada
con la construccion social, y cultural, de la que el lenguaje esta necesariamente permeado. Este
argumento concluye que el lenguaje no es sexista de manera natural (que solo seria otro argumento
esencialista) sino que lo es, en cuanto el mundo asi esta estructurado. En relacién con esto,
Villarmea afirma que: “’hay una diferencia que tiene que ver con el lenguaje y el significado. La
diferencia fundamental entre la situacion de los varones y la de las mujeres es que éstas «no saben
lo que dicen»” (Villarmea, 2006, p.303). Es decir, hay una diferencia de poder entre hombres y
mujeres en el lenguaje, porque estas han tenido que usar el denominado «lenguaje falico», que
hace referencia al poder que representa la figura masculina en el lenguaje, “el falo” que simboliza
el poder, se instaura como la maxima autoridad discursiva para las mujeres. A lo que se refiere
Villarmea es que estas se ven obligadas a usar un lenguaje que las excluye y las reduce a un sujeto
pasivo, un sujeto que no sabe lo que dice (esto se evidencia en las practicas del mansplaining?®).
Frente a esta desigualdad epistémica, las mujeres buscan afirmarse y tomar la palabra; una que no
las excluya, y oprima. Sin embargo, la lucha por cambiar la brecha entre hombres y mujeres sigue
siendo un reto, ya que, desde hace siglos, el hombre goza de un privilegio que la mujer no tiene
con la palabra. Ese poder se recrea en la literatura masculina, donde el varon tiene el poder de crear
a la mujer, y encapsularla entre conceptos como los de angel o demonio, que buscan la pasividad
de la figura femenina en la creacion literaria. Ejemplo de esto es el Fausto de Goethe: “The famous
Visions of the Eternal Femenine (Das Ewig-Weibliche) Which Goethe’s Faust Concludes presents

women from penintent prostitutes to angelic virgins in just his role of interpreters or intermediaries

5. Mansplaining (hombre explicando) como su nombre lo indica, “man” y “explaining” hace referencia a el acto de
interrumpir a una mujer cuando esta intenta tomar la palabra sobre un tema del que tiene conocimientos.
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between the divine Father and his human sons”® (Gilbert y Gubar, 2000, p. 21).

De esa exclusion de la subjetividad femenina de cualquier expresion del lenguaje desde el
discurso hasta la escritura, nace la critica epistemologica feminista como el sintoma de un malestar
social por salir de la imposicion del falo, que, como afirma Butler (2002) es la ley que domina
todos los cuerpos (p.198). Por consiguiente, las corrientes feministas buscaran emanciparse de ese
sistema social y linglistico, e intentaran dar paso a la deconstruccion del pensamiento patriarcal y
hegemdnico desde una amplia critica a las estructuras y sistemas sociales predominantes en el
lenguaje. De esa busqueda por la deconstruccion linguistica nace el lenguaje inclusivo, como una
reforma no solo al lenguaje, sino a la condicién de ser mujer en una sociedad androcéntrica.
Respecto a esto, Stella Villarmea realiza una linea histérica que expone como surgio el lenguaje
inclusivo, y qué teorias fueron y no fueron de soporte para la critica feminista del lenguaje.

Luego, Villarmea (2006) expone el argumento estructuralista de Saussure sobre el
lenguaje, que considera como un sistema de términos interconectados y dependientes entre si,
donde la nocién de «mujer» se refiere a un ser animado-humano-femenino, y se puede entender
gracias al contraste con los objetos inanimados, animales, y varones (p.302). La autora explica
que, para los estructuralistas, el significado de un término estd determinado por su diferencia.
Asimismo, estos consideraban que el significado era algo contingente que podia variar a distintos
significados. Debido a ello, fueron bien recibidos por las feministas del lenguaje, ya que el
pensamiento estructuralista parecia una alternativa a sus problemas, porque “al concebir el

significado como algo contingente, era posible imaginar significados diferentes y plantear, al

6. 'Las famosas Visiones de la Eterna Femenina (Das Ewig-Weibliche) que concluye el Fausto de Goethe
presenta a las mujeres desde prostitutas penitentes hasta virgenes angelicales en su justo papel de intérpretes

o intermediarias entre el Padre divino y sus hijos humanos.” (Gilbert y Gubar, 2000, p. 21)
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menos en principio, la reformulacion de cualesquiera construcciones lingiisticas” (Villarmea,
2006, p. 302). Es decir, esta teoria permitia reformular la red de significados. Sin embargo, la teoria
feminista abandonaria rapidamente a los estructuralistas, porque solo les permitia reconocer la
situacién, mas no se enfocaban en una critica al lenguaje.

Ante la desesperanza de las propuestas estructuralistas, los movimientos feministas
encontraron la ilusion y las bases en la tesis de los postestructuralista, con la famosa
«deconstruccion» de Derrida. La deconstruccion permitia cambiar, desordenar, y mover la red de
significados ya establecidos; lo que se buscaba era revelar la relacién entre el significado y lo
oculto. Para las feministas, Derrida abria la posibilidad a las mujeres de salir de la cadena
linguistica, porque hacia visible la posibilidad de deconstruir las reglas gramaticales y poner en
tela de juicios los usos del lenguaje. De ahi que, seducidas por las ideas de Derrida aparecen dos
grandes tedricas feministas de la diferencia: Luce Irigaray, y Helena Cixous, que fueron grandes
criticas del logocentrismo. Por un lado, como menciona Villarmea: “La propuesta de Irigaray de
«desquiciar la sintaxis» y la de Cixous de entregarse a la espontaneidad expresiva, son dos formas
complementarias de poner en practica la nueva metodologia filosofico-feminista”(Villarmea,
2006, p.305). En retrospectiva, el feminismo ya contaba con bases para una critica al lenguaje que
luego se transformaria en el lenguaje inclusivo.

Dicho esto, pasamos a la siguiente pregunta, sobre la utilidad del lenguaje inclusivo. Sobre
su empleo, Isabel Gamero argumenta que el lenguaje inclusivo hace uso de varias estrategias
linglisticas, como la adecuacion de un plural genérico con ‘@’, o ‘X’, ‘E’ al final de los
pronombres, o la neutralizacion de los marcadores de género (Gamero, 2017). Lo neutro se suele
usar en ciertas palabras marcadas como policeman, que puede variar a Police officer, donde se

incluye explicitamente al sujeto femenino. Empero, aunque la autora afirma que el lenguaje
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inclusivo es una buena estrategia, advierte a los feminismos de no incurrir en practicas privadas,
que monopolizan y entorpecen los juegos del lenguaje, porque se estaria incurriendo en las mismas
practicas de los opresores. Por tanto, sugiere a estos movimientos replantear los usos del lenguaje
inclusivo, para que mas hablantes reconozcan las problematicas del lenguaje. Como explica la
autora, la denuncia no tendria sentido si se monopolizan los usos del lenguaje. El lenguaje
inclusivo no puede darse y ser aceptado solo en los movimientos feministas, sino que “necesitan
la aquiescencia de otros grupos (sobre todo de quienes detentan la autoridad epistémica) para que
estos usos sean aceptados y continuados, y se eliminen asi, progresivamente, las practicas
opresoras” (Gamero, 2017, p.30). En ese sentido, la escritora considera necesario que el grupo
opresor reflexione sobre esas practicas del lenguaje que oprimen e invisibilizan la subjetividad de
otros hablantes. Es decir, es necesario que salgan de la ignorancia epistémica y escuchen las
propuestas de estos colectivos, para que surjan cambios significativos en el lenguaje y en la
sociedad. Ejemplo de esto es Pablo Iglesias, “cuando se refirio a si mismo como una treintafiera
trabajadora, hubo muchisimos chistes y chanzas por tal uso; sin embargo, también se abrié un
debate sobre la situacion laboral de las mujeres en Espafia que no se hubiera abierto si hubiera sido
una mujer la que transformara asi el lenguaje” (Gamero, 2017, p.31). Entonces, en cuanto el uso
del lenguaje se muestra transformador, el feminismo debe hacer uso de este para mandar un
mensaje que sea recibido por todos.

Finalmente, después de aclarados los conceptos de “lenguaje privado” y “lenguaje
inclusivo” la ultima pregunta que planteamos para concluir el capitulo es sobre si el lenguaje
inclusivo es un lenguaje privado. Esta pregunta la desarrollamos porque uno de los interrogantes
que pueden entorpecer la idea de una propuesta del lenguaje inclusivo es respecto a si este es

creado para ser un nuevo lenguaje que corrompe al lenguaje habitual. Esta idea de “crear” o
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“corromper” se relaciona con el argumento de Wittgenstein sobre el “lenguaje privado”, que sirve
solo a un hablante, y que pretende separarse de las practicas sociales del lenguaje.

Por consiguiente, en el primer capitulo de la presente investigacion concluimos que el
lenguaje inclusivo no es un lenguaje privado. No lo es, en cuanto su fin no es crear un lenguaje
nuevo, sino instaurarse en un sistema linguistico que ya estd dado, ayudandose de estrategias
discursivas y linguisticas, con fines propios de una denuncia social, que no tiene relacién con
objetivos arbitrarios de crear un nuevo lenguaje, o monopolizar el sistema. El fin del lenguaje
inclusivo va mas alld de unos usos arbitrarios y monopolizados del lenguaje, su razén de ser es
social, y busca la libertad de los hablantes de hacer denuncias sobre las disconformidades que se
presenten. Por ejemplo, sobre la invisibilizacion epistémica de la mujer, que se evidencia en las
practicas del lenguaje, y en los discursos sociales y politicos.

Sin embargo, aunque el lenguaje inclusivo no sea privado, la tarea actual que tienen los
movimientos queer, LGBTIQ+, y feministas es buscar mejores estrategias y recursos que permitan
la aquiescencia de todos los hablantes, para que estos puedan entender y reflexionar acerca de las
practicas, y usos del lenguaje que ocultan, e invalidan a la voz pasiva.

2.0 Lavoz pasiva en la teoria linguistica.

En concordancia con lo expuesto en el primer capitulo sobre la subjetividad femenina y el
lenguaje inclusivo, en el segundo pretendemos abordar; primero, la critica a la teoria linglistica
que plantea Patrizia Violi en el apartado Sujeto linglistico y sujeto femenino, del libro Feminismo
y teoria del discurso de Giulia Colaizzi. Segundo, la explicacion del argumento de Butler en
Cuerpos que importan acerca del papel de la contingencia en la democracia radical y la
importancia de repensarse el rol de la mujer en el discurso. Tercero, la exposicion del argumento

de Loic Nicolas sobre una teoria politica del desacuerdo. Y cuarto, la relacion entre la teoria
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agonistica que propone el autor y la teoria feminista sobre el lenguaje inclusivo.
2.1 Sobre la critica a la teoria lingtiistica.

En el escrito Sujeto linguistico y sujeto femenino, Patrizia Violi, linguista y semi6loga
italiana, inicia la discusion con el analisis de la subjetividad en la teoria linglistica. La autora trae
acolacién varios tedricos del lenguaje, desde Saussure hasta Emilé Benveniste, con el fin de refutar
sus argumentos.

Patrizia Violi inicia el ensayo, afirmando que “cualquier teoria del lenguaje es también una
teoria del sujeto” (Violi, 1990, p. 128). La autora explica que, desde Saussure hasta Noam
Chomsky, uno de los enfoques mas importantes dentro de la teoria lingtistica ha sido el sujeto.
Sin embargo, advierte que cierta teoria del sujeto excluye a la actividad del lenguaje porque se
pierde en esencialismos. Asi pues, Violi inicia su refutacion con la explicacién de la dicotomia
lingliistica que proponen los estructuralistas, entre el concepto de langue y parole’, que menciona
Saussure. Segun este argumento, la langue es un producto social, y la parole es un acto subjetivo
de voluntad. Los estructuralistas consideran que la langue es una realidad general, y la parole es
una experiencia subjetiva, o uso individual del lenguaje. Al respecto, Violi considera que le
otorgan mas relevancia a la lengua que al habla por ser un sistema objetivo. También, refuta la
afirmacion de Saussure sobre la independencia de la lengua, que, segun el linglista, no depende
del hablante, porque preexiste fuera del sujeto. (Violi, 1990)

Por este motivo, la autora rechaza la tesis de los estructuralistas, ya que deja de lado al
sujeto del discurso, al sujeto que se enuncia y se expresa a través de lo corporeo. Dicho de otro

modo, los estructuralistas excluyen toda experiencia del individuo dentro del lenguaje. Sobre este

7. Sauserre realiza la distincion entre la lengua (langue) cdmo producto social, y el habla intencional (parole)

cdmo actividad de comunicacion. (Sauserre, 1964).
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argumento, Violi es critica, ya que sostiene que no es posible separar a la lengua de las practicas
humanas, porque surge gracias a estas. Ademas, la escritora argumenta que la teoria Saussureana
niega toda posibilidad de sintaxis, porque aisla a la lengua de la actividad del sujeto, en cuanto es
el sujeto quien se ocupa de organizar I6gicamente las palabras.

Luego, Violi menciona a la gramatica generativista, que explica, no excluye al sujeto de
sintesis, ya que, para los generativistas, el sujeto cartesiano es quién produce el paso a la frase, y
es él quien se encarga de organizar légicamente las palabras para darles un sentido y significado.
No obstante, la autora concluye que tanto los estructuralistas como los generativistas excluyen al
sujeto de la enunciacién. Por ello, rechaza a la teoria generativista que solo se basa en una teoria
del sujeto cartesiano, que piensa, construye y organiza, pero deja de lado toda experiencia corporea
y subjetiva de los hablantes (Violi, 1990).

Ante las inconsistencias en los argumentos de los generativistas y estructuralistas, la autora
trae a colacion al linglista Emilé Benveniste, que propone una nueva interpretacion a la teoria
linglistica. En el argumento de Benveniste, el sujeto solo es sujeto si se enuncia, es decir, que el
sujeto no es solo sujeto del enunciado, sino de la enunciacion, ya que, es el acto de enunciarse
dentro del lenguaje lo que construye la realidad del sujeto. La escritora argumenta que en la teoria
de Benveniste se muestra el paso del sujeto racional al sujeto de la enunciacién, al sujeto que se
posiciona dentro de la realidad. Sin embargo, Benveniste solo concibe la verdad de un yo
trascendental, de una conciencia que unifica la totalidad. Por lo que, Violi argumenta que la teoria
de Benveniste también excluye a las demas formas de vida humana que estan fuera del yo

trascendental (Violi, 1990). Ademas, afirma que el ego trascendental o el cogito cartesiano de
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Benveniste reduce la categoria del ser cdmo principio de sintesis, y limita la multiplicidad de las
experiencias, dejando por fuera otras subjetividades como el sujeto sexuado.®

Finalmente, Violi concluye que el problema de la teoria lingiistica reside en la
universalizacion de la experiencia de los hablantes. Asi pues, la autora explica que la exclusién del
sujeto femenino se debe a una exclusién de lo particular; es decir, a la exclusion de la experiencia
individual de los hablantes, es decir:

Quizés todo esto es hasta demasiado obvio: que la corporeidad, la psiquis, lo
sensible, sean referencias inmediatas e imprescindibles para toda reflexion sobre lo
femenino, y que estos mismos componentes estén excluidos por el sujeto de la teoria
linguistica puede parecer casi una banalidad (Violi, 1990, p.136).

A partir de este argumento, Violi refuta a la teoria linglistica, que exalta al sujeto universal
masculino y excluye todo componente sensible y corpéreo. De ahi que, en los analisis feministas
del lenguaje, se reflexione sobre estas categorias polarizadas que determinan a la mujer cémo un
sujeto pasivo, y particular en el lenguaje, debido a que “lo masculino no es lo masculino sino lo
general. Lo que hay es lo general y lo femenino, o mas bien lo general y la marca del femenino”
(Wittig, 2006, p. 86). Siguiendo este hilo argumentativo, la linglista propone a los lectores
rechazar el trascendentalismo que niega la diferencia, y dignificar la categoria de experiencia y
sensibilidad, porque hablar un lenguaje es una experiencia no solo del pensamiento, sino también
del cuerpo (Violi, 1990). Como alega Wittgenstein, la experiencia del lenguaje es completa, eso

quiere decir que no se da separada de la actividad de los hablantes (Wittgenstein, 2017).

2.2 La resignificacion de la mujer en el discurso, y el papel de la contingencia en la

8. “el sujeto sexuado” representa el sujeto pasivo, que se asocia con lo corpdreo y sensible (Violi, 1990). Para

Violi, lo sexuado representa al sujeto femenino, que es particular.
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democracia.

El presente apartado tiene como objetivo exponer el argumento de Judith Butler sobre el
valor de la contingencia para construir sociedades mas justas, donde plantea una alternativa para
resignificar a la mujer en el discurso, otorgandole la libertad de articularse y crearse a si misma
fuera de las imposiciones significantes. Para ello se trae a colacion el escrito de Butler Discutir
con lo real de la obra Cuerpos que importan.

En Discutir con lo real, Butler (2002) comienza con la exposicidn sobre el argumento de
Zizek® acerca del discurso y la subjetividad. El fil6sofo sostiene que el discurso tiene una posicion
central en los limites de cualquier acto de constitucion discursiva (p.270). Butler afirma que hay
que una relacion entre este argumento y la teoria lacaniana, que concibe que “el sujeto se produce
en el lenguaje a través de un acto de forclusion®® (Verwerfung)” (Butler, 2002, 271). Donde son
negados otros sujetos que se encuentran fuera del espectro de lo real y universal, como, por
ejemplo, la subjetividad femenina que representa lo particular. De ahi que, Butler afirme que la
realidad del sujeto es no ser auténtico asi mismo, en cuanto dentro de esa forma de constituirse en
el lenguaje se niegan otras formas de ser. Al respecto, es problematico que se fijen limites entre lo
que es inteligible de ser y lo que no lo es, ya que, aquellos que no son aceptados adquieren psicosis

(Butler, 2020). Esta psicosis que menciona Butler es el resultado de la negacion del ser; en

9. Butler cita a Slavok Zizek, en The Sublime Object of ideology, Verso, 1989, pags. 87-102.

10. En la teoria psicoanalitica, la forclusidn es el rechazo de un significante primordial expulsado de la cadena
significante (Zuluaga, 2011). Sin embargo, hay que diferenciar la forclusion de la represién, ya que la
represion corresponde a la neurosis, y la forclusion a la psicosis, que como afirma Freud: “’es el desenlace
analogo de una similar perturbacion en los vinculos entre el yo y el mundo exterior” (Freud, 1924/1993, pag.

155).
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consecuencia, el sujeto no comprende su propia existencia, debido a que se encuentra forcluido, y
aislado de la unidad.

En cuanto al sujeto sexuado, Butler explica que aun es complejo su integracion en lo real,
porque hay una limitacion en el exterior. Ese "exterior" traumatico plantea la amenaza de psicosis,
y es la razén por la cual la parte excluida prefiere nunca lograr la inteligibilidad en el lenguaje
(Butler, 2002). En otras palabras, ante el rechazo de ese exterior, lo femenino se instaura fuera de
lo universal, y no ambiciona a ser inteligible en cuanto ha aprendido que esta realidad nunca es
vista desde el punto de vista de la mujer. Ese exterior que la rechaza impide su entrada en el orden
de la representacion (simbdlica y material), y se instaura a partir de la ley del padre, que “induce
el trauma y la forclusién mediante la amenaza de castracion” (Butler, 2002, P. 278). Debido a esto,
la mujer estd extraida de la unidad o universalidad, y no existen palabras o imagenes que
representen la realidad de lo femenino, porque lo femenino no es lo real, sino lo particular y
privado. Asi, la autora se pregunta: “;qué limites como significante politico le impone al término
“mujeres” una teoria que instala su version de la significacién mediante la abyeccion/exclusion de
lo femenino?” (Butler, 2002, P. 279). Es decir, si lo femenino se reduce a lo indeseado y pasivo en
una teoria del sujeto, ¢puede la mujer ser un significante politico? ¢ Puede ser un sujeto activo en
el lenguaje? Desde la posicién de Butler, el argumento de lo contingente abre esa posibilidad, ya
que la contingencia motiva a la expansion y a la produccion de sujetos (Butler, 2002). Esta teoria
de la contingencia se encuentra en contra de todo esencialismo y descriptivismo que encarcela a
los significantes a actuar y a ser de cierta manera. Esa posibilidad de inclusion y de ser contingentes
abre la posibilidad a una rearticulacion perpetua del significante. Por ello, Butler exhorta a los
lectores a discutir sobre la contingencia, donde toda formacion ideolégica estd sujeta a

rearticulacion, permitiendo la aceptacion de nuevos significantes politicos y nuevas posiciones de
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sujetos (Butler, 2002). Asi, esta idea permite al significante «mujer» tener un papel en el lenguaje,
ya que acepta la existencia de otras formas de ser que se encuentran aisladas de la unidad universal.

En conclusion, Butler invita a buscar estrategias que enmienden la invisibilizacion
epistémica que la mujer ha sufrido a través de la historia, en ese sentido, se deben crear referentes
que permitan empoderar a las nuevas generaciones de mujeres, frente al problema de no tener
representaciones reales, mas alla de las impuestas. También, es una necesidad para las mujeres
debatir sobre su papel en el mundo, y su influencia en el lenguaje. Cémo menciona Butler, el
significante mujeres no es fijo, mas bien “es parte de la produccién y formulacién mismas de esa
agrupacion permanentemente renegociada y rearticulada en relacion con otros significantes dentro
del campo politico” (Butler,2002, Pag. 277). Entonces, para pensar en una teoria de la contingencia
que acepte las distintas subjetividades, es necesario discutir con las reglas impuestas, discutir con

los limites del lenguaje, y, sobre todo, discutir con lo real. .
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2.3 El valor del desacuerdo social.

El presente epigrafe reflexiona sobre la importancia del desacuerdo como la base de
la democracia, en contraposicion del argumento consensualista. El fin de este apartado es
argumentar sobre la importancia de la disconformidad para crecer socialmente y expandir los
horizontes del lenguaje. Para esto, se trae a colacidn el ensayo de Loic Nicolas Utilizar el discurso
para romper el consenso: o tomar en serio la retdrica (y sus raices agonisticas) del libro Retdrica:
ejercicio y experiencia de la transgresion. Discurso y argumentacion: cuadros interdisciplinarios.

En su escrito, Loic Nicolas abre la discusion a partir del concepto de “consenso”, que esta
fuertemente arraigado al de verdad dentro del imaginario social. Para su explicacion se vale del
experimento de Solomon Eliot Asch, que fue un psicologo pionero de la psicologia social. En el
experimento que realiza Asch se analiza como la presion social ejerce un control sobre las
decisiones de los individuos, “la prueba consistia en reunir, en una sala, entre siete y nueve
estudiantes universitarios varones (a veces mas, a veces menos) para un supuesto experimento
psicoldgico relativo al juicio visual” (Loic Nicolas, 2020, p.41). En el experimento, se reunian a
varios participantes, de los cuales solo uno lo era realmente. El juego se dividia en dos partes;
primero, se mostraban dos tarjetas blancas, una tarjeta con una linea negra y una con tres lineas
negras de diferente grosor; en la segunda parte, el participante debia identificar en la segunda
tarjeta la linea del grosor que pertenecia a la primera tarjeta. Loic Nicolas argumenta que, aungue
el juego era simple, en la mayoria de los casos, el participante real, en contra de su conviccion,
terminaba cediendo e incluso disculpandose ante el argumento que sostenia la mayoria, alegando
haber cometido un error en la primera respuesta, que nunca era igual a la de los demas (a pesar de
ser acertada). Asch afirma que el porcentaje de veces en las cuales hubo consenso definitivo fue

del 36,5%, lo que significa que gran parte de los participantes prefirieron evitar el desacuerdo. Al
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respecto, el psicologo manifiesta que “cuando el consenso cae bajo el dominio de la conformidad,
el proceso social se contamina y, al mismo tiempo, el individuo renuncia a los poderes de los que
depende su funcionamiento como ser que siente y piensa” (Asch, 1995, p. 5 citado por Loic
Nicolas, 2020, p.2).

A partir de este experimento, Loic Nicolas realiza una critica al poder que las
personas le otorgan al consenso, y las invita a no abandonar sus creencias y opiniones. El autor
reflexiona sobre por qué el desacuerdo es tan polémico, y rechaza las teorias epistemolégicas que
le otorgan un sentido negativo a la disconformidad y el debate social, que permite a los ciudadanos
ser libres y exponer sus puntos de vista. Sobre el consenso, Loic Nicolas afirma que se le da
demasiado valor, y que es por esto, que ocurre la exclusion social, y la opresion, donde se crea un
ambiente de supremacia de unos sobre otros en la medida en que silencia a las voces de aquellos
que se encuentran inconformes. Empero, pese a esto, pareciera que hay una tendencia social a
valorar mas el acuerdo. Desde una posicion filosofica, Loic Nicolas alega que esta tendencia surge
en las concepciones tradicionalistas de la filosofia occidental, desde el punto de vista platonico,
donde existe la creencia de que todos los asuntos del conocimiento e incluso los practicos deben
ser resueltos de manera objetiva, porque la objetividad y la unidad simboliza la verdad. A cerca de
esto, el autor refuta que, en la politica, la democracia, o el lenguaje no se deben buscar unas
verdades absolutas, ya que empobrecen la vida en comunidad que debe enriquecerse de las
diferentes perspectivas de los individuos (Loic, Nicolas, 2020). Ergo, rechaza a la sociedad del
consenso, Yy le apuesta a una nueva forma de construir democracia a partir del desacuerdo, con
herramientas argumentativas y estrategias retoricas.

Asi pues, el autor alega que el desacuerdo debe ser el verdadero valor de la democracia,

porgue no se construye una sociedad sin el didlogo con otros, ademas afirma que el dialogo es
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natural en los seres humanos, ya que es lo que nos convierte en seres politicos (Zoon Politikon'?).
A partir de esta afirmacion, introduce la segunda parte del escrito, que es la propuesta sobre el
agonismo politico; para ello, el escritor trae a colacion a la filésofa Chantal Mouffe!2,

En la segunda parte de su ensayo, Loic Nicolas inicia explicando cémo Mouffe ha
desarrollado la distincion entre “democracia deliberativa” que se basa en el consenso, y “agonismo
o pluralismo agonistico”3, que reconoce que las relaciones de poder son la esencia de la vida
democratica, asi como el desacuerdo (Loic Nicolas, 2020). En ese sentido, Mouffe le apuesta a un
agonismo politico como base de la democracia, el cual se basa en resaltar l1os aspectos positivos
del conflicto. Asimismo, la filésofa refuta el argumento de la democracia deliberativa, que tiene
como fin la busqueda de consensos definitivos, y se propone acabar con el desacuerdo. Ya que,
considera que la busqueda de consensos es un grave error para el equilibrio democratico. Pues,
afirma que en toda sociedad deben existir diferencias, que pueden dar maltiples soluciones a los
problemas politicos, econdmicos, sociales, linglisticos y epistemoldgicos. Por lo cual, se posiciona
totalmente en contra del argumento universalista de autores como Habermas o Rawls, porque

ambos ven al desacuerdo “como una especie de patologia del pensamiento y la politica” (Loic

11. La expresion Zoon Politikon aparece en el libro I de la Politica de Aristételes. Su significado literal
es: animal politico. Para Aristdteles, el ser humano, al ser social, tiene la capacidad de relacionarse
politicamente con otros. Ademas, los humanos son los Unicos animales que tienen palabra (logon), y por
medio de esta se pueden tomar decisiones importantes en la polis (Aristoteles, 1989).

12. Loic Nicolas cita a la autora cdmo: MOUFFE, Chantal. Democracia deliberativa o pluralismo agonistico.

Social Research, v. 66, n. 3, p. 745-758, 1999. https.//www.]stor.org/stable/40971349

13. El término “agonistica” viene del griego aydv (agon) que significa contienda o disputa. Hay que
diferenciarlo de la lucha o combate cuerpo a cuerpo, ya que el agonismo se basaba en el debate formal de

argumentos con un juez presente.


https://www.jstor.org/stable/40971349

Como combatir el conformismo a traves del lenguaje: una propuesta agonista del
34

lenguaje inclusivo

Nicolas, 2020, p.50). Sobre esto, se realiza una réplica, porque las condiciones sanas para una
democracia sostenible deben incluir el choque de perspectivas politicas, que permiten el debate
entre individuos (Loic Nicolas, 2020). Este “choque de perspectivas” es lo que posibilita el
conectar y entender a los otros.

Finalmente, Loic Nicolas diferencia el concepto de “antagonismo” de “agonismo”. Alega
que el agonismo busca adversarios para persuadir, a diferencia del antagonismo que busca
aniquilar a su enemigo. A diferencia del antagonismo, el agonismo no intenta eliminar la
perspectiva del otro, sino aducir razones para estar en desacuerdo con dicha opinién (Loic Nicolas,
2020). Por ello, la busqueda de adversarios se ha de fundamentar en la ampliacién de la
informacion y la recepcion de diferentes puntos de vista, y creencias. Empero, aceptar la opinién
de los otros sin confundirlo como enemigo, aln es complejo. Porque alin no se superan esas
practicas primitivas de aniquilar a quien no es igual a mi, porque cualquier fuerza que se forma
fuera del ideal, es denigrante y repulsivo.

Por ello, una propuesta agonistica debe buscar ir mas alld del conformismo, debe
plantearse cdmo una critica a las verdades aceptadas de las normas e ideales sociales y lingliisticas.
Deben evitar caer en la sociedad del consenso y deben procurar discutir con el ideal, con aquellos
sistemas de pensamiento que dominan el presente, y que se manifiestan en el lenguaje.

2.4 Una propuesta agonistica del lenguaje: ¢Puede el lenguaje inclusivo ser
metalenguaje?

Teniendo en cuenta el apartado anterior sobre el concepto de agonismo, en el
presente subtitulo planteamos una propuesta agonistica del lenguaje inclusivo en donde nos
proponemos dar cuenta de la posibilidad del lenguaje inclusivo de ser un metalenguaje, que debate
con las reglas y usos de otros juegos del lenguaje. Nos basamos en un argumento agonistico,

porque el agonismo debate sobre la norma, y los sistemas, que han excluido a otros individuos por
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evitar el desacuerdo. En suma, con esta propuesta intentamos demostrar que los metalenguajes son
instrumentos a través de los cuales se puede debatir sobre los sistemas lingtisticos.

Luego, para lograr este objetivo, primero se debe comprender qué es un
metalenguaje. Segun la fil6sofa Patrizia Calefato (1990), el metalenguaje, es la forma en la que un
lenguaje se interroga sobre si mismo. En otras palabras, es un lenguaje que se usa para hablar de
otro lenguaje!* (p.110). Esta translinglistica “se le presenta a una mujer como tarea de interrogar
la constitucion del si-propio y del si de los otros” (Calefato,1990,p.110). Asi pues, se presenta a la
mujer cdmo lo neutro, una esperanza de interrogarse sobre su propia subjetividad, y la de otros.

Ahora bien, en cuanto al lenguaje inclusivo, este se presenta por los movimientos
feministas, queer y LGBTQIA+, cOmo estrategia discursiva, pero también cdmo metalenguaje,
porque analiza las estructuras de otros juegos del lenguaje. Ademas, se establece como lo neutro
en el idioma, y como distancia, pero ‘’distancia realizada sobre la base de una universalizacién
forzada de las categorias, ante todo linglisticas, que presiden la simbolizacion” (Calefato,1990,
p.109). En ese sentido, se constituye fuera de la norma heterosexual y masculina, y se encuentra
con la voz pasiva para pensar en otras formas de ser en el lenguaje. Esta idea de un “lenguaje
inclusivo”, o “lenguaje neutro”, corresponde a una forma agonistica del lenguaje, porque por
medio de sus usos se debate sobre la invisibilizacion del si propio y de los otros. Al respecto,
proponemos pensar al lenguaje inclusivo cdmo metalenguaje, que intenta sacar a la luz lo que
carece de representacion en el universo simbdlico.

Con todo, el uso del metalenguaje sirve para comunicar a otros lenguajes, y para

compararlos. EI metalenguaje permite expandir los horizontes del lenguaje, y discutir sobre las

14. El lenguaje analizado por el metalenguaje se le conoce como “lenguaje objeto”.
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distintas lenguas que existen (Bula, G. y Verdugo, L, 2021). En las humanidades simbolizan un
papel importante ya que analizan el discurso, y sirven de soporte a los estudios lingiisticos. Sobre
estos estudios se destacan los analisis del género gramatical, como caracteristica arbitraria de la
lengua. En torno a este, surgen debates entre los hablantes, porque algunos se muestran
inconformes, ya sea porque no hay una correspondencia entre la identidad de género de los
individuos y el binarismo que establece el género gramatical, o porque el sujeto masculino suele
abarcar al resto de subjetividades en una unidad que deja por fuera a los otros. Precisamente, de
esta inconformidad, nace el lenguaje inclusivo, que flexibiliza y adecua esos usos de la lengua.
Una de esas adecuaciones o estrategias es el empleo del género neutro, que se ha perdido en varias
lenguas indoeuropeas modernas, donde lo neutro representa lo masculino. En ese sentido, el
lenguaje inclusivo es una forma agonistica de valorar el desacuerdo, y repensar la realidad de los
otros, aquellos que no tienen voz, y no existen dentro del universo linguistico.

Dar cuenta de la posibilidad del lenguaje inclusivo como metalenguaje es dar cuenta de la
posibilidad de la tensién entre los hablantes. A pesar de todo, quizas esta tensién pueda ser el inicio
de una reflexion sobre aquello que esta oculto, y se desconoce. COmo expresa Heidegger, en su
Carta sobre el humanismo, es necesario des ocultar el ser para abrir nuevos mundos y caminos.
(Heidegger, 2013). En ese sentido, el lenguaje inclusivo como metalenguaje puede ayudar a des
ocultar aquello a lo que se es indiferente, porque revela una verdad incomoda, puede ser un “darse
cuenta de”. Y ese “darse cuenta de” busca que los hablantes puedan inventar maneras de ’des
ocultar el ser en un mundo en el que vivimos con otros’’ (Bula, G. y Verdugo, L, 2021, p. 64).

En definitiva, es necesario pensar en un metalenguaje que des oculte el ser propio y de los
otros, y que analice y discuta con los hablantes sobre la lengua. Esta idea puede ser el comienzo

de un intento por pensar en la diferencia a partir de un analisis del lenguaje y el discurso. Con esta
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propuesta, intentamos evaluar y discutir las problematicas que surgen en los juegos del lenguaje,

y escuchar las palabras de aquellos que se encuentran silenciados.

3.0 Como deconstruir el idioma espafiol a partir del lenguaje inclusivo.

En el tercer capitulo, abordamos la critica al masculino genérico en el idioma espafiol,
que formulan las lingliisticas Paula Salerno, Angelita Martinez, Marta Negroni y Beatriz Hall. Para
lograrlo, el dltimo capitulo de la investigacion estara dividido en el siguiente orden: primero,
realizamos una contextualizacion sobre la definicidon del masculino genérico en la NGLE (Nueva
Gramatica de la lengua espafiola); segundo, exponemos el argumento de Angelita Martinez sobre
el surgimiento histérico e ideoldgico del binarismo de género en el espafiol latinoamericano. Y
abordamos la critica de Paula Salerno al masculino genérico, y al gramacentrismo; por ultimo,
realizamos una breve contextualizacion sobre el concepto de lenguaje incisivo, que surge de la
critica a la inclusividad del lenguaje. Para ello, se traen a colacion los articulos: Procesos de
Subjetivacion y lenguaje inclusivo, de Marta Negroni y Beatriz Hall. Lenguaje, géneroy los limites
de la desigualdad, de Paula Salerno. Y, El lenguaje inclusivo, la mirada de una linguista, de
Angelita Martinez.

3.1 El masculino genérico.

En la nueva gramatica de la lengua espafiola (2009) se define al masculino genérico
como el género no marcado, y al femenino como el género marcado. En ese sentido, «no marcado»
hace referencia al genero gramatical que puede abarcar tanto a hombres como a mujeres en un
conjunto (p.8-9). Tanto los sustantivos, adjetivos, articulos, participios como pronombres tienen
un género gramatical. Cuando se hace referencia a sustantivos, el masculino puede ser empleado

tanto para individuos de sexo masculino como para la oposicion, por ejemplo, en la oracion: “el
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hombre es un animal racional” se refiere tanto a hombres como mujeres. A su vez: “todos los
alumnos son buenas personas” también hace referencia a ambos sexos. Sin embargo, toda
expresion depende del contexto de la situacion y la intencion del hablante.

Respecto al masculino genérico hay grandes debates, que inician por aquellos hablantes
que no se sienten identificados con el binarismo de género que plantea la gramatica espafiola, o se
encuentran disconformes con la primacia de lo masculino. De ahi que, una de las estrategias del
lenguaje inclusivo en el espafiol ha sido el uso de la doble mencidn en expresiones cémo: nifios y
nifias, sefiora y sefior, damas y caballeros, que, segin el NGLE (2009), no es necesario porque el
género no marcado ya es suficientemente explicito para abarcar ambos géneros (p.10). Sin
embargo, en gran medida es esencial analizar estos casos, cuando sucede que el uso del género
marcado femenino tampoco es usado incluso cuando la mayoria de los miembros de un grupo son
mujeres. Sobre esto, se pueden realizar analisis gramaticales desde el metalenguaje, y buscar
estrategias linguisticas que eviten el uso del lenguaje sexista, y excluyente.

3.2 El hombre Vitruvio del espafiol.

En el ensayo: lenguaje inclusivo. La mirada de una linglista, Angelita Martinez (2019) inicia
con la exposicion de los cambios linglisticos que ha atravesado el espafiol a traves del tiempo.
Primero, argumenta que el latin clasico (con el cual estan escritos los textos de Ciceron, de César,
0 de T4cito) estaba cargado de una ideologia dominante, que fue variando con el tiempo, y que, a
través de la conquista de las lenguas romances, se posiciono en lo que posteriormente se conoceria
como el espafiol. Para que esto ocurriera, sucedieron grandes cambios en la gramética, que a su
vez tuvieron que ver con el género. La autora explica, que, en un principio, tanto en el latin como
en el indoeuropeo existian tres géneros gramaticales: el masculino, el femenino, y el neutro.

Incluso, algunos indigenas precolombinos como los zapotecas también creian en la existencia de
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un tercer género. Fue a partir de la colonizacion de los espafioles en América, que se da la
separacion entre el masculino, y femenino, representando los unicos dos géneros del idioma.
Luego, el “masculino inclusivo” devino de una posicién colonialista’® que posiciona al pater
familia como el sujeto universal.

En ese mismo hilo discursivo, Martinez (2019) explica que el leismo, el laismo y el
loismo del norte de Espafia es un claro ejemplo del privilegio epistémico del hombre en el idioma
espafiol. Por ejemplo, en el leismo: “Le vi, le regalé un libro” puede ser usado en el masculino
geneérico, a contraposicion del laismo: “La vi, la regalé un libro” que solo se refiere a una mujer
(p.10). En ese orden de ideas, en el espafiol, la ideologia hegemdnica y patriarcal impera sobre la
realidad de lo femenino, y la introduce dentro de la categoria de lo masculino, donde esta no tiene
un papel activo.

La linglista Paula Salerno también escribe sobre la historicidad del poder masculino en el espafiol
en el ensayo Lenguaje, género y los limites de la desigualdad. Al respecto, escribe:

Cuando la colonizacion de América comenz0 a afianzar lo que resultaria una férrea
hominizacion de la humanidad. Segun Rita Segato, se produce entonces un cambio rotundo
en el establecimiento de las jerarquias, de modo que el hombre en minascula se convierte
en Hombre en mayuscula. En el pasaje del mundo tribal al mundo colonial-moderno, el
Hombre se erige en “sinénimo y paradigma de la Humanidad” y, paralelamente, hay una
“pérdida radical del poder politico de las mujeres”. EI Hombre Vitruvio es una

manifestacion de esa ejemplaridad del género masculino y, también, del soslayamiento de

15. En la antigiiedad, diversos indigenas precolombinos consideraban que habia un tercer género ademas del
femenino y masculino (los muxes), entre esos los mayas y los zapotecas. Segun la teoria decolonial, el
binarismo de género surge de la colonizacién de varias culturas indigenas y africanas.
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las mujeres en el espacio publico (Salerno, 2019, p.110).

Salerno sefiala que, en el renacimiento, el Hombre Vitruvio de Da Vinci era
considerado el ideal de proporciones del cuerpo humano, porque era un cuerpo naturalmente
masculino. Asimismo, argumenta que el hombre Vitruvio de la actualidad es el masculino
generico, porque lo masculino es el ideal universal (Salerno, 2019). Con este ejemplo, la linguista
abre la discusion sobre la relacidn entre el lenguaje y el contexto social, e intenta demostrar como
ese ideal de cultura androcéntrica y hegemdnico no solo afecta a la estructura del espafiol, sino que
incluso en la contemporaneidad esos usos hegemdnicos siguen teniendo gran poder sobre el
sistema linglistico. A su vez, Salerno realiza la distincion entre identidad de género y género
gramatical, y explica cémo el masculino genérico ha llegado a afectar a la identidad de los
individuos.

En cuanto a esto, Salerno (2019) aclara que la identidad de género es una experiencia
interna del género que cada persona siente y tiene libertad de definir, corresponda o no con el sexo
biolégico. A su vez, el género es una construccién social, cultural e histérica, y se construye en la
forma de hablar, de vestirse, y de ser (p.111). Por otro lado, el género gramatical es una flexion
arbitraria de las palabras. La critica al masculino genérico surge principalmente por la afectacion
del género gramatical en relacion con la identidad de las personas. Es decir, “lo discutido es el uso
del genero gramatical masculino para referirse a una identidad de género masculina, femenina, no
binaria, trans, lesbiana, intersex, etc.” (Salerno, 2019, p.112). El abandono de ciertas terminaciones
como la -0y -a por la “e” surge de la disconformidad de algunos hablantes por la interpretacion
dicotdmica y polarizada de la identidad de género, y del género gramatical.

Sobre estos usos, la RAE (2009) se muestra en desacuerdo, ya que afirma que el

masculino genérico es suficiente para abarcar a todos los hablantes (11.1g, p.8). Salerno refuta esta
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idea y rechaza el argumento gramacentrista de la academia, que se centra excesivamente en el
género gramatical, y lo aisla de los usos sociales y practicos del lenguaje. Ademas, sostiene que es
debido a este discurso que algunos hablantes son ignorados, porgue estos usos puedan invalidar su
identidad de género (Salerno, 2019). Respecto a esto, es consecuente preguntarse sobre la
objetividad de las normas y sistemas gramaticales que respalda la academia, ¢el masculino
generico puede ser considerado como objetivo?; ¢ el espafiol es ahistorico? Salerno argumenta que
los sistemas linglisticos nunca han sido objetivos, ni tampoco lo son los usos del lenguaje. De ahi
que se base en el argumento del hombre Vitruvio, para argumentar que el discurso que ha
dominado las estructuras del lenguaje es hegemonico y patriarcal.

Finalmente, Salerno (2019) concluye que cuando una lengua se posiciona como la
dominante sobre otras, esta adquiere el estatus de lengua oficial y se convierte en la norma con
que se miden y se valoran todas las practicas linguisticas (p.114). Dicho de otro modo, cuando una
lengua se convierte en un ideal de lo que debe decirse 0 no, toda préactica fuera de ese ideal se
convierte en un sesgo de un grupo o de un individuo. Y, el poder de la norma termina recayendo
en manos de unas instituciones dominantes, que aceptan o rechazan a quienes deciden o0 no seguir

el orden.

3.3 Lenguaje incisivo vs el lenguaje inclusivo.
¢Qué es el lenguaje incisivo, y en qué se diferencia del lenguaje inclusivo? Segun las
linglistas Marta Negroni y Beatriz Hall, adhiere al término de lenguaje “incisivo”, en lugar de
“inclusivo”, para referir especificamente a un lenguaje que no discute una norma gramatical, sino
una norma institucional y social que se instaura en los usos del lenguaje, “Lo discutido es el uso

del género gramatical masculino para referirse a una identidad de género masculina, femenina, no
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binaria, trans, lesbiana, intersex, etc.” (Salerno 2019, p. 112). Entonces, “’la e, la x 0 la @ serian
entonces incisivas, porque cuestionarian la lengua hegemonica y sefialarian el rechazo a la
interpretacion dicotomica que equipara identidad de género y sexo biologico’” (Negroni y Hall,
2020, p.277). En otras palabras, el lenguaje incisivo es la manifestacion de un reclamo por parte
de los grupos oprimidos respecto a las normas instituciones y sociales, que afectan los usos y las
reglas de la lengua. Salerno (2019) argumenta que se llama incisivo, porque corta con la dicotomia
de género, y se propone eliminar el poder epistémico que goza el sujeto masculino sobre el sujeto
femenino (p.114).
Ahora bien, ¢cudl es la diferencia entre el término “incisivo”, e “inclusivo”?

Para Salerno (2019), un lenguaje que es “inclusivo” es un lenguaje que incluye a quienes
se quedan afuera. La pregunta seria “afuera” de qué. ; Afuera de la sociedad? ;Afuera de la norma?
Las mujeres, trans, lesbianas, travestis, no binaries no estan afuera de la sociedad: estan adentro.
Que no los vean no quiere decir que no lo estén. Si ya estan en la sociedad, ¢dentro de donde se
quiere estar? ;Dentro de la norma? Y en ese caso, ¢de qué norma? ;De la norma que rige nuestra
sociedad patriarcal? (p.115). El objetivo central deberia ser cambiar la norma, no incluirse en ella.

Empero, aunque la critica de Salerno es totalmente valida, ya que, se basa en un
argumento que busca ir mas alla de la norma heterosexual y patriarcal del lenguaje, en el que la
propuesta es a ser deconstruidos continuamente, es necesario entender que el término de
inclusividad va mas alla de la vision que la linguista sostiene, pues si bien el lenguaje inclusivo
intenta que todas las personas tengan reconocimiento dentro de la sociedad y busca derribar las
barreras y los limites de la desigualdad, se nombra inclusivo no porque deseen estar dentro de la
norma patriarcal (ya que, evidentemente esa es la critica que se realiza) sino, porque aunque estén

incluidos explicitamente en el mundo, no lo estan epistemoldgicamente, debido a esto, son
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ignorados y reprimidos socialmente.

Ahora bien, como sefiala Salerno, hay un problema con el termino de inclusividad del
lenguaje, que radica en el deseo por la unidad, el deseo por querer ser integrados al sistema, uno
que se basa en la sociedad del consenso. Desde esa perspectiva, el lenguaje inclusivo no debe
desear ser incluido en la norma, sino salirse de ella, debe ser agonistico, porque por medio del
agonismo se puede pensar en lo contingente como lo real, aquello que puede ser debatible entre
los hablantes. En ese sentido, el lenguaje inclusivo tiene el poder de aceptar y desvelar las distintas
reformulaciones de sujeto, que surgen fuera de la norma patriarcal. Si esto no ocurre, si se continda
buscando ser parte de la unidad, es claro que habrad un retorno al inicio, y no habra un cambio
significativo en el lenguaje, ni en la sociedad, como se espera. En conclusion, lo que nos
proponemos realizar a partir de una propuesta agonistica del lenguaje inclusivo es penetrar las

barreras del conformismo del sistema social y linglistico.
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4.0 Conclusiones

En este trabajo de Investigacion, nos propusimos dar cuenta de la posibilidad del
lenguaje inclusivo de ser un metalenguaje, a partir de un enfoque agonista. En el segundo capitulo,
abordamos el concepto de “agonismo”, y expusimos la importancia de los desacuerdos sociales.
Asimismo, en el tercer capitulo dedicamos una parte a exponer el argumento sobre el “lenguaje
incisivo”, que, en relacidn con el agonismo, plantea una critica a las normas sociales y linglisticas.
A partir de estos dos argumentos, se puede construir una propuesta agonistica del lenguaje, que
plantea dialogar con la subjetividad, y la contingencia. Empero, queremos resaltar que esta idea
no trata tanto de incluir, sino de dar cuenta de la posibilidad de crecer en el leguaje a partir del
desacuerdo.

En este trabajo de investigacion intentamos mostrar los alcances del lenguaje inclusivo
como critica social al sistema patriarcal que tiene una gran influencia sobre los distintos juegos del
lenguaje. Creemos que lo mas relevante de este trabajo fue entrar en discusion con las distintas
perspectivas que versan alrededor de una teoria del lenguaje, porque encontrando diferencias, se
puede generar un proceso de dialogo entre los autores, que, a su vez, son hablantes, que también,
viven el lenguaje, al igual que todos nosotros. En gran medida, esta investigacion solo fue posible
gracias a la magia del lenguaje, que nos permite discutir, debatir, y desvelar el ser propio y de los

otros.
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