Apéndices
Taller pruebailicita

Docente: Fabiin Diaz Hemandez
Practicante en docencia: Andrés Beltran Serrano

En 1997, el Ministenio de Comunicaciones, llevo a cabo una licitacion para adjudicar, a lo largo
del temitonio, 81 emisoras en frecuencia modulada (FM). En la ciudad de Cali, una de las emisoras
a destinadas para entregar presento un empate en el primer lugar entre tres de los proponentes.

Ante esta situacion se decidio por parte del mumistro Arboleda y Rodngo Villamizar dividir en dos
mitades la emisora, amphando asi los ganadores, solucion que se dio a conocer por medio de una
grabacion que fue publicada en la que se afirmaba que:

Saulo Arboleda: OK y hay que arveglar la coza con estos periodistas para que esto queds
miti-miti, ;Olte?

Rodrigo Villamizar: Ah. no, eso i eso =i dgjémoclo entonces 50, 50.
Saulo Arboleda: Eso, miti ellos y miti los amigo: del prezidents, ;Corrvecto?

La conversacion que se produjo mientras Villamizar se encontraba en Houston (Estados Unidos)
y Arboleda, autor de la llamada permanecia en Bogota. Su contenido se basd en las preferencias
de los dos funcionanos frente a los aspirantes a hacerse a las emisoras en Cali.

El didlogo precipito la remuncia de los dos mumistros, congelo temporalmente la firma de los
contratos adjudicados por Arboleda y evidencid un mtento por conseguir que el Gobiemo le
entregara una de las frecuencias al periodista Mario Alfonso Escobar, de RCN Cali, en lugarde a
Oiga, Mire, Vea, en la que participaba el entonces alcalde de Cali, Mauncio Guzmain

Con esto, la Fiscalia General de la Nacion dictd medida de aseguramiento consistents en detencion
preventiva sin beneficio de excarcelacion contra los ex mumistros de Comunicaciones Saulo
Arboleda v de Minas y Energia Rodnigo Villamizar v realizo una investizacion bajo el cargo de
mterés ilicito en la celebracion de contrato. No obstante, la Fiscalia les concedio el beneficio de la
detencion domuicihiana previo el pago de 20 salanos minimos mensuales. Es decir, los dos
exministros deberan pagar cada uno 4 076.520 de pesos para no ir a un =itio de reclusion del
INPEC.

Con esto, y con la informacion consultada por el estudiante respecto al caso “pua-»ua”y la
prueba ilicita presente como zustentaria:



a. La admizion de la grabacion del teléfono que ze encontraba pinchado como fizcal
b. La inadmiszion de la grabacion en el procezo como defensa de loz imputados

Explique la teoria de los frutos del arbol envenenado y de UN ejemplo de una de las tres.
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Taller principios del derecho probatorio

Taller Principioz del derecho procesal
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Docente: Fabian Diaz Hemandsz
Practicante en docencia: Andrés Beltran Semrano

Los zefiores Dinora Rosales y Oscar Raves convivieron por varios afos, son padres de dos hijos
con edades qus al anio 2020 tiensn 11 v § afios, ademas que compartieron con un hijo de 14 afos
de la sefiora Dmora Rozale: que tiene con ofra pareja, su residencia efectivamente ze dioen la
ciudad de Bucaramangsa en donde el zefior Ozcar labora de manera mdependiente en una empreza
metalmecanica y la sefiora Dinora se dedica al hogar.

Dentro de su convivenciz adquirieron 2 predios de 300 metros cuadrados, un apartamento en
cabacera del llano v la sefiora Rozales recibio una herencia del fallacimiento del zefior Martin
Acevedo, equivalente 2 2 vehiculos automotores. Herencia qua se encuentra en disputa por sus
hermanos.

Se ha de senalar que para 2l 16 de ensro dal 2020 a eso0 zproximadamentes de las 6 v 30 de 1z tarde
en el mmueble antes mencionado. la sefiora Dinora s2 encontraba en su habitacion hablando por
tzlsfono celular, cuando el serior Oscar le rapa, le quitd el celular, empezd a revizarlo, sacd 2 la
seniora de la habitacion y le dijo que tenia que irse de la caza, la empuja, la tira del cabello, le dica
palabras zoecez como ““perr®, malpar®*, hijueput®’’, 1zualmente le escupe en su roztro.

Para el 17 de enero de 2020, Dmora recibe notificacion de la aprobacion de un crédito en su nombre
por 20°000.000, dinero qus nunca solicito v le adjuntan copia d= Iz inseripeidon de hipoteca de uno
de los predioz de 300 metroz cuadrados, avaluado en 80°000.000. Ante ssto, confronta a Oscar
Reves quien l= afirma que los solicito para unors negocito: agropscuarios que no tenia nada porque
preocuparse.

Poszteriormenta, ze fue a jugzar futbol, llegando el dia 19 da enero de esa mizma anualidad, sobre la
1 y 30 de la madrugada, ebric a colocar mmzica en alto volumen con suz amigos, cuando 2 dinge
al cuarto donde duermen sus hijos, la maltrata verbalmente con palabras soeces y fizicamente con
patadas, igualments coloca o prende la plancha para quemarla, por lo cual la sefiora dabio salir con
sus hijos a casa de su progenitora.

Izualmente que, para el 1 de agosto de 2020, siendo aproximadamente las 10:00 de la noche, el
senior Oscar Reves llamo a la sefiora Dinora para que le preparara comida Al llegar la sefiora,

intenta salir de la casa, el serior Reves le rapo el celular, la maltrata fizicamente con putios, la
zarandea y maltrata verbalmente con palabras soeces, para lo cual la safiora abandonar su domicilio
para pazar la noche en casa de zu progenitora. Estoz hechos se prezentaron ya existiendo medida
de proteccion



Asi las cosas, s2 da inicio el fiscal Franco Revasz Guerrero da micio al proceso, imputando el cargo
de Violencia Infrafamiliar (229 del Codigo Penal) v Tentativa de Feminicidio (104z).

Sin embarzo, la defensza presenta solicitud para declarar mhabil para conocer el caso, toda vez que,
el sefior Juez, Juan Reyes Guerrero tiene una relacion intima de amistad con lz victima Dinora.
Azimizmo, refiere que deberia archivarse el proceszo por encontrarse fimdado en testimontos falzos
que realizz la sefiora Dimora en contra del sefior Oscar Raves para lograr deshacerse da él v poder

cazarse con Femando Ezcandon.

Dinora acude a usted, como raprezentante de victimas, para saber =1 ez posible que no contimien
con el proceso, 0, caso en contranio como debaria continuar el proceso.

Por tanto, con base en loz principios del derecho probatorio:

1. Explique v argumente a la sefiora Dinora, que principios del derecho probatorio zaran
NECesarios para avanzar en este proceszo
2. Reflara los hechos de prueba en 2l curso de este proceszo v como que solicitudes
probatorias presentania

Rubrica de evaluacion principios del derecho probatorio
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Uniwersncdad

Industral de

Sartardor

Docente: Fabian Diaz Hemandez
Practicante en docencia: Andrés Beltran Serrano
Taller peticion de video de segunidad

El 25 de diciembre de 2021, a las 11:30 pm llego al Hospital Universitanio de Santander
Amando Mendoza con cinco heridas realizadas por con arma blanca. Al ser atendido por los
meédicos s logra establecer que las hendas ocurmeron a las 10 de la noche del mismo dia v
trabajan para contener la hemorragia. El sefior Armando Mendoza no se encuentra consiente en
el momento que es mgresado a wrgencias.

Horas mas tarde, cuando se presenta en Urgencias Marcela Valencia, quien refiere ser la novia
del serior Armando preguntando por su estado v buscando una explicacion a las hendas de su
amado. En ese mismo momento, se acerca Patricia Femandez a comentarle que cuando ella salia
del edificio ECOMODA, logro ver como el Don Armando discutia con una persona. Asimismo,
le dice que cree haber visto una camara de transito que lograba visualizar la discusion que
sostuvo don Armando.

Al siguiente dia, a las 8 am, se acerca a la seriora Marcela el sesior Freddy Contreras, quien le
comenta que se encontraba en la gasolinera frente a la empresa y que logro ver la discusion entre
Don armando y otra persona, aparentemente una mujer, pero no esta seguro de esto. De todas
formas, alcanzo a ver que la camara de segundad de la gasolmera ESSO, tania plena visibilidad
del hecho.

Horas después, a las 10 am, la seiora Marcela Valencia consulta con el celador del edificio
ECOMODA, por quienes se encontraban en el parqueadero alrededor de las 10 pm, horaen la
que son pocos los empleados que contindan en las nstalaciones. Este trabajador le refiere que
para esa hora se habian dingido al parqueadero: Don Armando, el lesionado; la seriora Beatnz
Pinzon, quien se afirmaba por los pasillos de ECOMODA sostenia una relacion mterpersonal con
el hendo; el sefior Nicolas Mora, pareja de la sefiora Pinzon y la sefiora Dora.

El dia de hoy, con Don Armando ya en recuperacion, se acerca a su oficina la sefiora Beatniz
Pinzon, quien desea su asesoria juridica para ayudar a solucionar v encontrar al culpable del
mtento de homicidio de Don Armando, aun su prometido, asi las cosas ella le cuenta:



Asi laz cozas, luego de relatarle todos estos hechos, 1z sefiorz Beatniz quiere zaber:

1. Cual ez el proceso para zolicitar loz videos de vigilancia?

2. Hay alguna difsrencia entre la peticion del video a 1a gasolinera ESSO v 2 transito de
Bogota?

3. Explique como haria la respactiva solicitud probatoria y en qué momento se prezentara en

el eventuzl cazo de verse vinculada en el proceso

Rubrica de evaluacion, taller peticion de video de seguridad
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Clase prueba por informe 18 de febrero de 2022, Auditorio Menor Carmenza Landazabal.




Video, Clase prueba por informe, Desarrollo del trabajo de grado en préactica en
docencia en la catedra de Derecho Probatorio del profesor Jahir Fabian Diaz
Hernandez en la Universidad Industrial de Santander, 18 de febrero de 2022.
Auditorio Menor Carmenza Landazébal. Obtenido:

https://youtu.be/XbKbMmUCwAw
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https://youtu.be/XbKbMmUCwAw
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