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RESUMEN

TITULO: EL CONCEPTO DEL ESTADO SOCIAL Y DEMOCRATICO DE
DERECHO DESDE LAS PERSPECTIVAS DEL DISCURSO
POLITICO Y DE LA FILOSOFIA LIBERAL!

AUTOR: SONIA PATRICIA OLIVELLA GUARIN?

PALABRAS CLAVES: Estado Social de Derecho, Democracia, Estado,

Liberalismo.

DESCRIPCION:

Se presentan los resultados obtenidos revisado el Instituto del Estado Social y Democratico de
Derecho; se estudio la obra del Maestro Norberto Bobbio titulada ‘Teoria General de la Politica’. Se
procedio a realizar un analisis de las categorias principales del ‘Estado Social de Derecho’ desde la
perspectiva de la ciencia y la filosofia politica. Se estudié el punto de vista de Tomas Moro,
Magquiavelo y de Hobbes. Se encontré que la democracia representativa por mandato delegable es
una intermediacion entre la democracia representativa y la directa, es decir que no existe entre ellas
un salto cualitativo; que no son dos sistemas contradictorios, coexisten. Se establecié que es
diferente la democratizacion de los aparatos y las instituciones del Estado, aserto que se corroboro
con las votaciones y con la participacion ciudadana. Se concluyé que la prueba del desarrollo de la
democracia en un determinado pais esta en el nivel de cubrimiento de los derechos humanos en
general. Se demostré que dentro de los derechos humanos esta cobijado el tema de la dignidad
humana. Se tomo este concepto desde el principio del libre desarrollo de la personalidad y del
desarrollo del proyecto de vida; se establecié que los medios materiales para lograr la dignidad
humana estriban en la exclusién de los malos tratos y las humillaciones.

“Trabajo de Grado.
* Facultad de Ciencias Humanas. Escuela de Filosofia. Director ALONSO SILVA ROJAS



ABSTRACT

TITLE: THE CONCEPT OF SOCIAL AND DEMOCRATIC STATE RIGHT
FROM THE PERSPECTIVE OF POLITICAL SPEECH AND THE
LIBERAL PHILOSOPHY*

AUTHOR: SONIA PATRICIA OLIVELLA GUARIN™

KEY WORDS: Rule of Law, Democracy, State, Liberalism.

SUMMARY:

The results obtained with the research are presented by the analysis of the Institute of Social and
Democratic State and by studying the work of Master Norberto Bobbio entitled 'General Theory of
Politics'. A study was performed on the main categories of “Social State based on the Rule of Law”
from the perspective of science and political philosophy. The points of view from Thomas More,
Machiavelli and Hobbes were studied. It was found that representative democracy by delegated
mandate is an intermediation between representative democracy and the direct democracy. It means
that there isn’t a qualitative leap between them; they are not two contradictory systems, they coexist. It
was established that the democratisation of the apparatuses and institutions of the State work
differently. This assertion was corroborated by the citizens voting and participation. It was concluded
that the evidence of the development of democracy in a specific country is on the level of coverage
of human rights in general. It was shown that the issue of human dignity is sheltered by human rights.
This concept was taken from the principle of free development of one’s personality and of the free
development of life’s project. It was established that the material means to achieve human dignity lie
in the exclusion of abuse and humiliation.

* Project of Degree.
** Faculty of Human Science, School of Philosofhy, Magister of Philosofy. Thesis Supervisor Alonso
Silva Rojas.



INTRODUCCION

A lo largo de la historia de las ideas politicas y del estudio filosofico y cientifico del
poder, se han planteado muchas teorias sobre la libertad y la organizacion
sociopolitica, investigando siempre el problema del Estado y el papel de la libertad
dentro de su funcionamiento; en ese sentido han surgido todo tipo de teorias
constitucionales que van desde entender al Estado como un bien, hasta quienes lo

ven como un mal, para unos necesario y para otros innecesario.

Para quienes tienen una vision favorable del Estado éste termina siendo o una
necesidad para evitar un desorden mayusculo en la organizacion humana o impedir
el terrible estado de naturaleza que puede llevar a la humanidad por medio de la
violencia a su destruccion, poco importa dentro de éste analisis si el resultado es el
Estado democratico de Protagoras o el Estado autoritario de Hobbes. Para quienes
se inclinan por una visién negativa del Estado éste resulta ser un mal necesario o
un mal que definitivamente hay que acabar o que tiende a desaparecer; en el primer
sentido se pronuncia Rousseau, para quien el Estado moderno es producto del robo,
el engafio y la explotacion, por lo cual propone cambiarlo hacia un Estado
democratico donde prime la voluntad de las mayorias y el bien comdn; en el
segundo sentido definitivamente el Estado es un mecanismo de dominio de una
clase sobre otra o el principal enemigo de la libertad y el socialismo, por lo cual
independientemente de la forma del Estado siempre éste va a comprender una
dictadura, mejor o peor camuflada, tal como se puede evidenciar de las tesis
marxista y anarquistas respectivamente; esta Ultima tesis destaca la necesidad de
desaparecer el Estado o bien por falta de necesidad del mismo una vez hayan

desaparecido las clases o bien por ser un peligro para los logros revolucionarios.

Para el liberalismo el Estado no es en si lo malo en la organizacién social, quiera

gue sus tesis siempre necesitan de la existencia del mismo, sea para financiar la
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estructura de bienestar del liberalismo social o bien sea para proteger la iniciativa
privada del liberalismo econémico, por lo cual no se debe poner dentro de las teorias
negativas del Estado; sin embargo; para el liberalismo, en cualquiera de sus dos
vertientes, el estado si precisa de controles para su funcionamiento, porque al
contrario de lo que se piensa dentro del socialismo ( marxista o libertario) la bondad
o maldad del Estado depende de los controles que se ejerzan sobre él.

Todas las concepciones del Estado anteriormente descritas tienen en mayor o
menor medida una influencia sobre la construccién del estado social y democrético
de derecho, dado que por necesidades econdmicas o por necesidades politicas la
concepcion de las diferentes teorias de poder han permitido, por oposicidon o por
simpatia, cohabitacion con las diferentes teorias la nocién del Estado Social y
Democratico de Derecho, concepto que debe ser desarrollado después de una
aproximacion a través de diferentes categorias y del desarrollo del concepto de la

dignidad humana.

En éste orden de ideas se realiza siguiente escrito, pues tal y como se observa, se
desarrolla un objetivo principal de analizar el Instituto del Estado Social y
Democratico de Derecho, o simplemente el Estado social de derecho, desde la
perspectiva politica y filosofica del discurso y la practica liberal, en primer lugar
profundizando en las principales categorias de un sistema politico y de gobierno
como el del Estado Social y Democréatico de Derecho y su verdadera constitucion
filosdfica, tales vienen a ser: El Estado como organizacion predominante y el poder
como ejercicio y desarrollo de la politica, la democracia como una préactica directa e
indirecta y como un ejercicio de amplitud de la toma de decisiones ciudadanas, tanto
a nivel politico como el econémico, los derechos humanos como estructura de la
dignidad humana en consonancia con el principio de la prevalencia del interés de la
humanidad sobre el del poder politico o el del poder econémico, o dicho de mejor
manera la economia y el poder puestos al servicio de la especie humana y la justicia

social.
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En segundo lugar, se revisara la concepcion del Estado Social y Democrético de
Derecho haciendo uso de su teleologia sintetizada a través de los tiempos, cual fue
y cuales fueron las causas politicas y filoséficas del nacimiento de tan importante
organizacion politica; en tercer lugar, se tratara el tema de la dignidad humana vista
por dos escuelas histéricas muy importantes en la historia del pensamiento y las
ideas politicas, la primera perteneciente a la Grecia clasica representada por
Socrates, Platon y Aristoteles y, la segunda, representada por el liberalismo clasico

en sus diversas vertientes.

Por ultimo, se aterrizara en la concepcion dogmatica del Estado Social y
Democratico de Derecho y su estructura basada en defender la dignidad humana,
de acuerdo al desarrollo de la Corte Constitucional de Colombia, permitiendo acéa
cruzar los limites de dos ciencias diferentes como lo son la filosofia y la juridica; con
esto esbozado el autor espera que el lector tenga la oportunidad de disfrutar el

trabajo, esperando que abra camino a nuevas investigaciones.
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1. EL ESTADO SOCIAL DE DERECHO: ANALISIS DE SUS CATEGORIAS
PRINCIPALES DESDE LA PERSPECTIVA DE LA CIENCIA Y LA FILOSOFIA
POLITICA

1.1 EL ESTADO Y EL PODER

El obstaculo mas grande que se tiene cuando se trata un tema como el del Estado
social y democratico de derecho, es que no tiene una sola interpretacion disciplinar,
lo que indica que es un territorio de frontera que pasa por el andlisis de la ciencia
politica, la ciencia sociojuridica y la filosofia politica, haciéndose muy dificil que cada
una de las disciplinas anteriormente nombradas pueda dar una visién del mismo sin

contar con la intervencion de otros saberes.!

El conflicto cientifico se ahonda méas cuando se observa con Norberto Bobbio las
multiples facetas de las relaciones entre la filosofia politica y la ciencia politica, pues
de alguna manera las dos disciplinas tienen una cercania epistemolégica muy alta
esta situacion se comprende cuando a la filosofia politica se le encarga de investigar
y construir la mejor forma de Estado, es decir la mas conveniente o ideal, o de
investigar y evitar (al menos conceptualmente) la peor forma de organizacion
estatal, mientras que a la ciencia politica se le encarga de investigar los fenémenos

politicos con la metodologia de las ciencias naturales.?

Por otra parte, en cuanto a la legitimacion, la filosofia politica asume la tarea de
peguntar a quién y por qué se debe obedecer, porqué se debe preferir entre una y

otra manera de ejercer el poder, cuales son los criterios que legitiman el poder y la

1 BOBBIO, Norberto. Teoria General de la Politica, Coleccién Estructuras y Procesos. Traducido por
Antonio Cabo de la Vela y Gerardo Pisarella Prados. México D.F.: Fondo de Cultura Econdmica.
Editorial Trotta: I. Edicion. Exclusiva para Espafa. 1996. p. 77.

2 lb. p.p. 77 - 78.
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obediencia.’Esto ha derivado a que ciertos investigadores empiecen a entender la
filosofia politica como un discurso critico bajo las condiciones de verdad y

objetividad.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la ciencia politica ha ido cambiando de estatuto
metodoldgico del empirismo de las ciencias naturales al tedrico analitico de las
ciencias sociales, se deduce una frontera aiin mas difusa entre lo que se entiende

como filosofia politica y lo que se entiende como ciencia politica.

Para solucionar el conflicto planteado entre la filosofia politica y la ciencia politica
dentro del marco del Estado Social de Derecho no se hara distincion del estilo de
analisis, pero si se daran descripciones y valoraciones que puedan ayudar a pensar

la idea del Estado Social y Democrético de Derecho.

Siguiendo este rumbo Bobbio pretende un andlisis del Estado, el poder y la
democracia desde tres puntos de vista: el de Toméas Moro, el de Maquiavelo y el de
Hobbes; en estas tres obras se presentan tres maneras de pensar la politica bien
sea buscando la mejor manera de organizacion social, la naturaleza del poder o la

fundamentacion del Estado. 4

Asi Moro especifica una posible solucién sobre el Estado perfecto que esté por
encima de las injusticias sociales y de la corrupcion, Maquiavelo revela el
funcionamiento de la politica dentro del Estado (desligado de la actividad religiosa
y la actividad moral) y Hobbes justifica la existencia, necesidad y bondad del
Estado,® sin embargo, carecen estas tres dimensiones de pensar la politica de un

criterio cientifico certero, ya que Moro no tiene las suficientes bases investigativas,

3 1b. p.p. 78.
41b. p. 78 - 82.
51b. 82.

14



Maquiavelo carece de un examen valorativo y Hobbes no puede demostrar el criterio
antropolégico de la existencia del Estado de Naturaleza.

Bobbio nos muestra dos formas o maneras de entender el término libertad dentro
del lenguaje politico, éste término significa o bien facultad para realizar ciertas
acciones, sin que los demas impidan su ejecucion, bien sea por la sociedad o por el
aparato estatal; o bien, poder para no obedecer las normas diferentes a las que la

persona se ha autoimpuesto.®

Desde la teoria de la democracia liberal la libertad implica la existencia de leyes,
pero de leyes que hayan sido impuestas por la misma persona, o en las cuales la
persona haya tenido participacion, de tal manera que el poder del Estado estaria
restringido al minimo posible, permitiendo que fueran numerosos los 6rganos de
autogobierno’, en tal caso el Estado representaria la determinacién del colectivo
frente a la del individuo, lo que permitiria que la tirania no mandara, pero tampoco

que los abusos del individualismo destruyeran la convivencia social.?

En dicho punto se mantuvieron las tendencias liberales cuando de definir la libertad
se trataba, para lo cual Rousseau tuvo una tendencia mas intervencionista que la
de Montesquieu °, dado que para el primero prevalecia la voluntad general, pues
en ella se encontraba la autonomia y la participacion del pueblo, en cambio para el
Barén la voluntad individual era mas importante, permitiendo que con base en el
conjunto de individualidades se creara la voluntad colectiva, la cual sé6lo vendria a

participar cuando de evitar la desintegracion social se tratase.

6 1p. p. 113.
71p. p.p. 113 — 114.
8 p. p.p. 114 — 115.
91p. p. 116.
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Quien es capaz de conciliar las dos posturas del liberalismo es precisamente Kant,
para quien la libertad viene a ser la libertad juridica, lo que tornaria como el poder
de autolegislarse en colectivo, coincidiendo con las tesis de Rousseau y con las de
Montesquieu, para quienes la libertad individual coincidia con la autonomia politica;
por supuesto como buen liberal tenia Kant una tendencia contractualista ° por la
cual las personas renuncian a la libertas exterior con el fin de recobrarla como

miembros de la comunidad.

Sin embargo, esto no debe entender que Kant considere a la democracia un buen
sistema de gobierno, ya que para considerar republicano un gobierno es suficiente
gue emanen de su soberano leyes que hubieran sido consentidas por el pueblo,
aungue el mismo por si no intervenga en la elaboracién de las normas?'?, teniendo
de esa manera la creencia que el contrato social, a diferencia de otros autores, no
es una realidad sino una ficcion juridica para explicar la existencia del Estado
Liberal; esto se explica porque Kant, al igual que la mayoria de los liberales, tenia
resistencia al sufragio universal, prefiriendo eso si el sufragio censitario, el cual

exigia la independencia econdmica para acceder al derecho al voto..

Por otra parte la legitimacion de Estado no era a priori en todos los pensadores
liberales, ya que para Rousseau el Estado se legitima cuando permite el desarrollo
de la libertad de los individuos, por eso ante la pregunta si obedecer o rebelarse,
Rousseau responde que cuando el pueblo esta obligado a obedecer y obedece esta
bien, pero es mejor cuando se sacude el yugo, pues adquiere su libertad por el
mismo derecho con que le fue usurpada?l?, asi tenemos que, esa posicion distancia
a Rousseau de la posicion de otros liberales como Kant ya que no justifica a priori

la existencia ni la necesidad del Estado, pues en todo caso de la postura de

10 1p. p. 118.

b, p. 1129.

12 ROUSSEAU. Juan Jacobo. El Contrato Social o Principios de Derecho Politico. Traducido por A.
G — My S. Valencia: Juan José Ferrer de Orga. 1812. p.3.
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Rousseau se deja entrever que el orden social estatal proviene de
convencionalismos no de la necesidad o de la naturaleza, inclusive el francés va
mas alla al advertir que la Unica sociedad natural es la familia, pero la sujecién de
la misma se debe a la necesidad de proteccion de los hijos indefensos, después de
lo cual el vinculo natural ha de disolverse a menos que por convencion de sus

miembros, la familia contintie unida. 13

En el Estado hay una diferenciacion muy grande con la familia, pues el padre actlua
por amor a sus hijos y con éste sentimiento se esfuerza para que crezcan felizmente,
en cambio el gobernante no lo hace por amor a su pueblo sino por el placer de
mandar, por eso contradice el escritor franco a otros autores como Grocio,
Aristoteles y Hobbes, pues el mandar y obedecer no son acciones que se dan por
naturaleza, como no es por naturaleza la esclavitud, en efecto, a éste respecto, para
el francés, Aristoteles confundia la causa con el efecto, pues si el que es esclavo
pierde el deseo de salir de su esclavitud es porque de manera antinatural han sido

educados como esclavos. 14

La legitimacién del Estado y por ende el mandato no aparece perdurable hasta tanto
la obediencia se convierta en deber y el mandato en derecho, ya que ceder ante la
fuerza termina convirtiéndose en un acto de coaccion y una vez cese la misma la
desobediencia se puede tornar impune; por lo cual un Estado soOlo puede
mantenerse en el tiempo si permite la libertad a sus ciudadanos pues sélo esta
libertad es natural en el género humano, resultando ademas para Rousseau inmoral

el acto de renunciar a la libertad para entregarse a la voluntad del Estado.

En cambio para los socialistas (incluyendo marxistas y anarquistas) el Estado no es

el garante de la libertad ni de la razon, por el contrario es el garante de la opresion;

B |b. p.4.
“1b. p.p. 5-6.
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en esa estructura politica no manda la razon y el interés publico, sino el interés
particular y la fuerza, por lo cual al contrario de los contractualistas el verdadero
estado de violencia no es el de naturaleza anterior al estado (al estilo de Hobbes),

sino el del régimen estatal.

En ese orden de ideas, para Marx, es irrelevante el problema del tipo de Estado o
la formalidad del gobierno, pues por el contrario, el asunto esta en descifrar quién
es el que gobierna, ya que de todos modos sera una dictadura; siendo una dictadura
proletaria el germen de la libertad, pues seria la misma el inicio del fin de las
sociedad de clases'®. Es ahi donde difieren los anarquistas, para quienes la
sociedad de clases s6lo es posible con la existencia del Estado, mientras el mismo
se perpetue no habrd manera de lograr el fin de la sociedad desigual, pues quien
dirija la dictadura estatal tendera a perpetuarse en el poder y creara una nueva clase
superior, por lo cual el socialismo libertario o anarquismo no convendria en apoyar

una dictadura del proletariado. 16

El reino de la fuerza del que hablan autores como Hobbes no se acaba con el
Estado, sino que por el contrario se prolonga con aquel, pero no en la forma de
guerra civil o lucha de todos contra todos, sino en la lucha permanente entre las
clases, unas opresoras y otras oprimidas, por lo cual los socialistas consideran que

la Unica salida del Estado de naturaleza es la eliminacion del Estado.

El Marxismo y el socialismo libertario atacarian la tesis de la necesidad de la fuerza
estatal, pues contravendrian la teoria segun la cual hay que mantener a los subditos
a raya, ya que estos con sus instintos brutales terminarian matandose y dando al

traste con la sociedad civil; ya que por el contrario para los socialistas solo es

15 Op. Cit. Bobbio. p. 127.

16 Véase: Un Debate Imaginario entre Carlos Marx y Miguel Bakunin de Maurice Cranston.
En:http://ia902503.us.archive.org/12/items/Folleto_debateMarxbakunin/Folleto_debateMarxbakunin
.pdf. Recuperado el 15 de Julio de 2014.
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necesario el Estado para continuar y perpetuar el dominio de una clase dominante
sobre la otral’. El Estado tendria una especie de base religiosa que exige una
represion estatal para reprimir la maldad humana inherente a los desposeidos, los

cuales en mayor o en menor medida serian unos expulsados de la gracia de Dios.

1.2 LA DEMOCRACIA

La tradicidn tedrica politica ha dividido en dos las categorias de la democracia, la
de los antiguos ha sido llamada democracia directa y la defendida por los modernos
ha sido llamada democracia representativa, sin embargo, la definicion de
despotismo viene a ser la misma tanto para unos como para otros y se asocia con
el absolutismo y la crueldad. La democracia tiene dos principios que no pueden

dejarse por fuera; la inclusién, la transparencia y claridad en el manejo del poder.

Desde las consideraciones de Bobbio, la existencia de grupos de poder que pujan
por el dominio del Estado es esencial para la existencia de la democracia, mientras
que los grupos invisibles que actian dentro de un sistema politico por el contrario la
corrompen?'®: Por eso, para un autor de tendencia liberal como Bobbio, la definicion
de democracia necesariamente implica un conjunto de reglas procedimentales por
las cuales se forman las decisiones colectivas, siempre y cuando sea prevista la
participacion amplia de los grupos politicos interesados en las decisiones colectivas
que se toman; y si bien el propio Bobbio entiende que esa definicion puede ser
limitada frente a las ideologias de izquierda, la definicion de democracia que
proponen los liberales es la mas certera para diferenciarla de los gobierno

autOcratas o de los despoticos, pues implica un compromiso entre los diferentes

17 Op. Cit Bobbio. p. 138.
18 BOBBIO, Norberto. EI futuro de la Democracia, Coleccion Hombre y Sociedad. Traduccion de
Juan Moreno. Barcelona: Plaza y Janes Editores S.A. | Edicién. 1985. p.p. 10 — 11.
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integrantes sociales para lograr una mayoria a través del libre debate; aun cuando
realmente la perspectiva liberal se limita a la democracia representativa y no a la

democracia directa 1°.

La democracia es una forma de gobierno que se abre a muchos contenidos
programaticos pero exige un respeto muy amplio a las instituciones, pues sin las
respectivas instituciones es imposible mantener el sistema; teniendo como las mas
importantes instituciones a los partidos politicos quienes son los autorizados para
servir de intermediario entre el gobierno y los humanos que pertenecen al Estado;
hay en cierto modo una desconfianza en la democracia directa, pues mecanismos
el referéndum son para Bobbio mas adecuados para dirimir controversias puntuales
que para resolver conflictos de interés?°. Sin embargo, parece muy limitada la
posicion del italiano ya que es claro que los mecanismos de la democracia directa
pueden ayudar a resolver los problemas politicos e involucrar a los ciudadanos en

las decisiones fundamentales del Estado.

En éste sentido, como el derecho crea poder y el poder crea derecho, los
mecanismos de la democracia directa son los dispositivos ideales para limitar el
poder, o bien del gobierno central o de los 6rganos legislativos. Por lo tanto, cuando
los ciudadanos crean derecho, evitan los gobiernos despoticos, pues aquel que se
coloca en el nivel del poder, solo se limita al nivel del derecho, permitiendo mayores
espacios para la democracia, dando la oportunidad para que el control ciudadano
pueda limitar el poder absoluto. Igualmente por mas sistematizada que se encuentre
nunca es un todo organico sino que es una asociacion solidaria de individuos

libres?1.

¥lb. p. p. 12-13.
20 1h. 13.
2l b. p.p. 14 - 16.
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El liberalismo como doctrina estd convencido que es el presupuesto necesario,
histérico y juridico del Estado Democratico y Social de Derecho, por lo cual se
considera la interdependencia entre la organizacion liberal y la democratica, pues
ambos para desarrollarse requieren ciertas libertades y las libertades solo se

adquieren y mantienen por medio de la organizacion y la participacion ciudadana 22.

Para el liberalismo la sociedad politica democratica es producto de la organizacion
interdependiente de los individuos, dentro de los cuales el liberalismo encuentra tres

acontecimientos que explican los Estados Democraticos Modernos:

a. Los contractualismos de los siglos XVII y XVIII que implican un acuerdo
ciudadano para formar y crear el Estado.

b. El nacimiento de la economia politica y la interaccion de los ciudadanos como
sujetos de consumo.

c. Lafilosofia utilitarista que cifra el bien comin como el mas grande bien, siempre

que sea la traduccién de la suma de la mayor cantidad de bienes individuales.??

Sin embargo, en la préactica los Estados liberales o de la democracia liberal se
sustenta mas en la participacion de los partidos y demas conglomerados politicos,
como grupos de presion, organizaciones, sindicatos etc., lo que da al traste con la
pretensién individualista liberal, puesto que el Estado tiene que lidiar con una serie
de organizaciones con intereses contrapuestos y autonomia frente al Estado; por lo
que la democracia percibida por el liberalismo es contradictoria con lo que en

realidad se presenta facticamente.

Presenta el Estado Liberal otra contradiccion, el de la representacion, sucede pues

que los sujetos elegidos para la representacion parlamentaria o para la

22 |b. p.p. 23 - 24.
2 |b. p. 27.
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representacion a nivel internacional como jefatura del Estado, tienen por esencia
dos caracteristicas, la representacion de los intereses del pueblo y la representacion
de la soberania popular o la representacion abstracta de la naciébn ante sus
electores, en el primer evento el representante estaria vinculado en su mandato y
podria ser destituido por quienes fue elegido; pero no asi en el segundo ya que
estaria elegido por el pueblo aunque representando los intereses de la nacién por

lo cual no se hallaria sujeto a un mandato popular.?*

Ahora bien, son varios los problemas que se presentan para el Estado Liberal si de
conseguir la democracia plena se trata, pues el Estado Liberal no ha conseguido
eliminar los espacios de las oligarquias politicas y econémicas y tampoco ha podido
conquistar para la democracia todos los espacios sociales, ya que en no todos los
espacios sociales se tienen las mismas garantias de los espacios politicos, ejemplo
de ello son las universidades que tienen pocos espacios para la representacion
estudiantil, la burocracia estatal cada vez mas lejana de los intereses populares y
con pocas posibilidades de control ciudadano, la democratizacion del capital y el
acceso al sistema de mercado cada vez en manos de menos etc, Ademas, los
espacios de las oligarquias politicas terminan siendo ejercidos en la sombra por
poderes invisibles; es evidente en paises como Colombia e Italia, por ejemplo, la
presencia de grupos mafiosos en las esferas politicas y a su vez organismos
secretos estatales que pierden el control en su tarea de prevenir el crimen y
terminan, en pos de la seguridad, violando los derechos a la intimidad de los

ciudadanos.?®

El liberalismo, por ende, suma también otros problemas pues no ha sido capaz de
responder al desafio de la participacion ciudadana, el alto nivel de abstencion, el

crecimiento del voto de clientelas y la disminuciéon del voto a conciencia - mina la

24 1p. p. 28.
25 |p. 31 — 39.
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democracia. El sistema econdmico de Estado minimo tampoco pudo acabar con los
problemas de la burocracia y la corrupcién publica, pero en cambio si redujo los
beneficios sociales para la comunidad, lo que permitié la disminucion de la

democracia social, limitando el acceso a servicios como la educacion y la salud.?®

La democracia en el Estado social y democratico de derecho se ha visto obligada a
profundizarse con relacion a la democracia liberal, en tanto que ha apuntado a dos
ejes: la ampliaciéon de la democracia social y el desarrollo de la democracia directa,
tanto la juridica como la politica. Ejemplo de la democracia juridica puede ser la
ampliacién de acciones de proteccion de derechos humanos, tanto individuales
como colectivos y ejemplo de la democracia directa estan los mecanismos de

participacion como el referendo, el plebiscito, la consulta popular etc.

Pero ¢como es posible que se pida mas democracia en paises donde el sistema
representativo lleva varios afios funcionando sin mayores problemas? Simplemente,
porque la democracia representativa no es suficiente y es necesario hacer uso de
la llamada democracia directa, que si bien puede parecer de dificil aplicacién por la
cantidad de asociados a los Estados modernos, el auge mundial del capitalismo de
libre mercado y la complejidad de las relaciones sociales,?’ parece ser la Unica
alternativa a una democracia representativa que ha permitido la desigualdad social

y la desconfianza en los sistemas de participacion.

La historia de la disputa entre los pensamientos politicos adeptos o criticos a la
democracia liberal, se concentran en la defensa y en el ataque al sistema
representativo. Esta disputa ideoldgica al ser planteada por la corriente socialista,
quien la establece como una especie de dictadura disfrazada de clase, por lo cual

enmascararia el dominio y la imposicion de la ideologia burguesa, por lo mismo bien

2 |p. 40.
27 |p. p. 52 — 54.
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sea de una tradicion marxista o de una tradicion libertaria se establece dentro de un
sistema democratico la prohibicidon de lo que Bobbio llama “el mandato imperativo”,
y la posibilidad de la revocatoria directa del mandato de los representante por parte
de los electores; basado en la experiencia de la comuna de Paris, la cual estuvo
compuesta politicamente por “consejeros municipales” elegidos por voto popular y

universal (de hombres y mujeres) elegidos y revocables en cualquier tiempo. 28

Por otro lado, la critica a la democracia liberal postula otro principio llamado el de la
representacion de intereses, por medio de la cual se solicita la desarticulacion del
Estado central con el fin de crear pequefos parlamentos descentralizados y
organizados por grupos de produccion o econémicos, asi como en grupo sociales
determinados, de tal manera que en lugar de ser representacion democrética, se
convertiria en una especie de democracia directa por representacion funcional, lo
que vendria a reemplazar el parlamento clasico por los intereses sociales y

gremiales.?®

Bobbio no es muy cercano a éste tipo de democracia, la cual ve funcional para tomar
decisiones a nivel micro y con caracter especializado, pero nunca para grandes
temas politicos y sociales, depende para Bobbio que la representacion de intereses
esté demarcado en un espacio fisico restringido. Parafraseando al italiano se podria
decir que la representacion organica no es en si una equivocacion, pues hay
momentos en los cuales éste tipo de representacion es necesaria, asi un consejo
técnico debe tener representacion gremial y no partidista, lo mismo un sindicato,
pero ese consejo y esa representacion por intereses solo es posible, segun Bobbio,
en campos de conocimiento técnico especializados, pero llevada fuera de sus

confines refiriéndose al parlamento, es altamente inconveniente. 3°

28 |b. p.p. 61 - 62.
2 |b. p. 64.
%0 |b. p. 65.
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Para las concepciones liberales del italiano es mas cercana a la democracia directa
la representacion revocable, ya que practicamente el representante queda atado a
la decision de sus representados, por lo cual en realidad seria un voto programatico
el que ataria a los representantes. De esta manera no se rompe la cadena que une
al delegado con sus electores, pero indica a su vez que no hay democracia directa
en sentido estricto, pues para la democracia directa se necesita participacion

inmediata del ciudadano en las deliberaciones publicas. 3!

Sin embargo, la democracia representativa por mandato delegable es una
intermediacién entre la democracia representativa y la directa por lo cual entre la
democracia representativa y la directa no existiria un salto cualitativo. Por el
contrario, para Bobbio, son tantos los parecidos que a veces en la practica politica
es imposible determinar donde comienza y donde termina la una y la otra, lo que
permitiria que un sistema democratico pudiera abarcar las dos préacticas de acuerdo
a las necesidades. Efectivamente, desde el punto de vista del italiano, la
democracia representativa y la democracia directa no son dos sistemas
contradictorios, pues no se precisa que uno soélo coexista sin el otro, por el contrario.
Son dos modelos que pueden integrarse reciprocamente, inclusive la historia ha
mostrado que una democracia que se precie de ser liberal debe contener
necesariamente las dos instituciones,3?de tal manera que dentro de una democracia
liberal contemporanea se debe contar con ambos mecanismos de democracia. Por
un lado, porque la democracia representativa clasica no es suficiente para controlar
a los funcionarios y en cambio la democracia directa puede servir cuando de
controlar a los funcionarios se trata. Sin embargo no es funcional recurrir todo el
tiempo a la democracia directa para decidir los asuntos del Estado y del gobierno,

pues es imposible en los Estados contemporaneos acudir a mecanismos como el

31 1b. p. 64 — 65.
%2 p.p. 66 — 67.
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referendo, el plebiscito, la asamblea popular, la asamblea popular constituyente, el
cabildo abierto para tomar cada una de las decisiones que requieran los pueblos.

Esta posicion es confirmada por Bobbio, pues si se observa tan solo el sentido del
referendo, que viene a ser la institucion mas usada en el mundo, la misma se utiliza
para casos excepcionales. Es muy dificil, por ejemplo, que por cada ley que vaya a
ser promulgada en cualquier pais del mundo se convoque a un referendo, lo que
obligaria a que por lo menos en Colombia donde el promedio de leyes al afio son
mas de mil se tuviera que convocar tres veces al dia a referendo; por lo cual antes
que expandir los mecanismos democraticos, se debe expandir los espacios de

participacion. .

En consecuencia, el proceso de expansion de la democracia en el Estado social y
democréatico de derecho no corresponde a subrogar o sustituir la democracia
representativa liberal por la democracia directa, la expansion de la democracia
implica el proceso de crecimiento del poder ascendente de los electores
considerando su papel de ciudadanos, por lo cual el aumento del goce y disfrute de
los derechos humanos es el verdadero desarrollo de la democracia, o que Bobbio
llamaria el paso a la democracia social, o sea, la posibilidad de llevar el ejemplo de
la decisidbn democratica a la mayoria de espacios de desarrollo social, para lo cual
ya no se debe circunscribir la democracia al espacio estatal en exclusiva, también

se debe expandir a todos los espacios ocupados por el transcurrir social.

Es diferente la democratizacidén de los aparatos y las instituciones del Estado lo que
se corrobora con las votaciones y con la participacion ciudadana, a la
democratizacion de la sociedad, esto es cierto en pueblos como estos donde

organismos como la familia, la escuela, la empresa, no son ejemplos de democracia.

3 Pp.p. 67 - 70.
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En casos como el colombiano, vale la pregunta ¢Cémo un Estado democrético
existe en una sociedad autoritaria? ¢ Cémo hay que ampliar los derechos politicos,
econdémicos, culturales y civiles en una sociedad autoritaria que se dirige bajo
procesos democraticos? La respuesta viene a ser una prueba del desarrollo de la
democracia en un determinado pais, el nivel completo de cubrimiento de los
derechos humanos en general, ya no es suficiente con considerar los derechos
politicos, por el contrario hay que observar todos los derechos que implican la
dignidad humana, que si bien sera un tema aparte dentro de esta monografia, no
sobra adelantar un poco, para lo cual la dignidad humana se tomara como un
principio que significa libre desarrollo de la personalidad y desarrollo del proyecto
de vida, los medios materiales para lograrlo y la exclusién de los malos tratos y las

humillaciones.34

1.3 DERECHOS HUMANOS

Los derechos humanos surgen como una forma de limitar el poder absoluto del
Estado’, que por su misma configuraciéon limita a los gobiernos y pone es sus
cabezas obligaciones y deberes juridicos de respeto frente a las personas que
gozan de facultades como lo son la vida digna, la libertad etc. Asi los derechos
humanos se hacen derecho o0 se positivizan, se generalizan para todos los

ciudadanos, se internacionalizan y se especifican.3®

* Esto no quiere decir que estatutos juridicos como el derecho penal no ayuden a proteger los
derechos humanos, pero por norma general no tiene toda la cobertura de proteccion de derechos
humanos que tienen las constituciones, pues por norma general la ley penal se restringe a los casos
mas graves.

341b. 71 -72.

35 PECES - BARBA, Martinez. Prologo. En: BOBBIO, Norberto. El Tiempo de los Derechos.
Traduccion: Rafael de Asis Roig. Madrid: Editorial Sistema. Fundacion Sistema. | Edicion. 1991. p.
10.
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Los conceptos de internacionalizacion, positivizacion y generalizacibn no son
dificiles de explicar, pues el primero refiere a que se circunscribe al hecho que se
integra en los textos juridicos de la comunidad de paises, el segundo a que se
integra como fundamento de la constitucion de determinada nacién y el tercero a
gue todas las personas humanas pueden gozarlo. Por su parte la especificidad no
es un concepto tan facil de entender, en éste caso se tiene que se toma cada uno
de los componentes de la sociedad y se aplica el concepto de la discriminacion
positiva, teniendo en cuenta sus condiciones de vida con el fin de equilibrar las
desigualdades sociales”, el consiguiente proceso de especificacion puede conducir
a la reafirmacion de los derechos de las personas mas vulnerables o que se
encuentren en estado de subordinacién dentro de la sociedad, por tanto lleva a la
proclamacién de por ejemplo los derechos de la mujer, a los derechos del nifio, a
los derechos del minusvalido, pero también a los derechos del consumidor y del

usuario. 36

Pero Peces — Barba indica que para Bobbio esta especificacion va mas alla, por lo
cual pretende que los derechos se generalicen al especificarse en razén de su
contenido por lo cual nacerian nuevas generaciones de derechos como el derecho
al medioambiente, a la paz, a la integridad cultural y genética etc. Esta
especificacion le exigira al Estado un papel directo e intervencion, pues sin ese
apoyo dirigido no se podrian cumplir esas exigencias, las cuales tienen estas

configuraciones:

* Corte Constitucional de Colombia: C-293-10. “Alude a todas aquellas medidas, politicas o
decisiones publicas a través de las cuales se establece un trato ventajoso, y en cuanto tal
formalmente desigual, que favorece a determinadas personas o grupos humanos tradicionalmente
marginados o discriminados, con el (nico proposito de avanzar hacia la igualdad sustancial de todo
el conglomerado social.”

36 [dem.
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1. La correspondencia entre derechos humanos, libertad, democracia y paz,

necesarios para la convivencia minimay la resolucion pacifica de los conflictos.

2. Los derechos humanos como legitimadores de la democracia.®’

En otras palabras, reconocer y proteger los derechos humanos es tarea de las
democracias modernas, teniendo a la paz como el presupuesto ineludible para la
segura proteccion de los derechos humanos, tanto en los Estados como en el

sistema internacional, asi los derechos humanos tienen tres caracteristicas:

1. Son derechos histéricos, porque van evolucionando su perimetro de proteccion
con el paso del tiempo y de las luchas por las libertades.

2. Nacen al inicio de la Edad Moderna como forma de oponerse al despotismo de
los reyes y los sefores feudales.

3. Indican el progreso historico de la sociedad, porque indican la tolerancia y los
niveles de bienestar que alcanzan o van alcanzando las organizaciones

humanas.38

Pero aun con el paso del tiempo y con el decurso de la historia, y a pesar de las
tentativas innumerables para definir los derechos humanos, siguen usandose los
derechos humanos de manera ambigua. La sola determinacion de los derechos
humanos en categorias es un exabrupto filoséfico y juridico, como quiera que es
imposible la libertad sin los medios adecuados para disfrutarla, asi de nada vale un
gobierno que no vulnera los derechos al movimiento y al trabajo, si el mismo aplica
politicas econdmicas que empobrecen a los ciudadanos y precarizan el trabajo. Si

bien no esta prohibido que se use la expresion derechos humanos para indicar los

%7 |b. p.p. 10 — 11.
38 BOBBIO, Norberto. El Tiempo de los Derechos. Traduccion: Rafael de Asis Roig. Madrid: Editorial
Sistema. Fundacion Sistema. | Edicién. 1991. p. 14.
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proclamados en las revoluciones burguesas pero ese discurso hace incompletas las
aspiraciones completas de la humanidad a un vida en dignidad, y sin la real
proteccion de los derechos sociales, los que permiten una vida alejada de las
privaciones y los sufrimientos que impone la escasez. De poco van a servir la
libertad y el derecho a la propiedad privada, eso sin contar los derechos relativos a
la seguridad ambiental, porque sin un medio ambiente sano sera imposible ya no la
vida digna, sino de pronto la existencia de la especie, por lo cual no pueden los
Estados pretender que se protegen los derechos individuales sin proteger los
sociales y los colectivos, siendo ademas imposible fraccionar la proteccion de los

derechos humanos sin fraccionar la paz y la convivencia.®®

Por otra parte, es facil deducir que los derechos humanos son una limitaciéon de la
soberania de las naciones estado, pues desde el punto de vista de la organizacion
de las primeras formas del Estado moderno, la soberania es Unica e indivisible, sin
importar que la soberania provenga del pueblo, como lo indican los contractualistas,
0 que provenga de Dios, como lo indican los partidarios del derecho divino de los
reyes. Por eso, lateoria primigenia del Estado reducia todo Derecho a Derecho del
Estado, a través de la eliminacion de los otros ordenamientos juridicos y
extrajuridicos diferentes al Estado.*°

Bajo la anterior concepcién los derechos humanos si limitan la soberania del
Estado. Sin embargo, bajo una concepcién mas amplia, se puede afirmar que en
lugar de limitarla la amplian, porque permiten la convivencia, la prestacion de los
servicios publicos, dandole al Estado mayor jurisdiccion y mayor control. Lo que
sucede es que el Estado Leviathan contra el que se han manifestado todas las

corrientes politicas importantes contemporaneas, solo interviene a nivel de fuerza 'y

39 |b. p.p. 21- 22.
40 |b. p. 28.

30



de manera absoluta en los conflictos internos de origen violento, pero nunca a través

de la busqueda del bienestar individual y general de sus asociados.*

Al hacer una diferenciacion entre la comunidad asociada con el Estado y el Estado
como aparato politico, no se debe esperar a que el Estado desaparezca de la
creacion y la proteccion de los derechos humanos, lo que se excluye es esa forma
de Estado donde hay una subordinacion absoluta. De hecho, el Estado Social y
Democratico de Derecho es ideal para mantener la garantia de los derechos
humanos, tanto civiles, como sociales y colectivos. Ademas, permite que la oferta

de derechos se amplie con el desarrollo histérico de los pueblos.*?

Por ende, en un Estado social y democratico de derecho se pueden distinguir por lo
menos tres combinaciones de derechos: La primera en el rol de productor, derecho
al trabajo, derecho de libertad sindical etc. La segunda, en el rol de consumidor,
derecho a la subsistencia, a la distribucion de la riqgueza, a la seguridad econémica,
a la gestion de los servicios, entre otros. La confianza en el rol ciudadano, derecho
a la vida, a la educacion, a la libertad de asociacion, de profesion, etc. En
consecuencia, la democracia dentro de un Estado Social de Derecho, ha de
fundarse no ya sobre los principios estimados limitados del Estado liberal, como por
ejemplo el de legalidad, la division de poderes y la representacion, sino sobre los
principios de una sociedad pluralista y una organizacion econémica equilibrada y

equitativa. 43

En si, los derechos humanos son es realidad una aplicacién a nivel ius - filoséfico
de los conceptos relacionados con la libertad: El primer momento de la respectiva

aplicacion se produce cuando el concepto de libertad se entiende como no

4L 1b. p.p. 28 - 30.
42 1b. p.p. 33 — 34.
43 |b. p.p. 34 — 35.
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impedimento del ejercicio de la autonomia, asi el concepto de libertad dentro de la
autonomia no reside en la omisién de las leyes, sino en la presencia de leyes
intimamente ambicionadas e interiormente admitidas. El segundo momento se debe
a la concepcioén positiva de la libertad, siendo esta la capacidad juridica y material
de concretar y ejercer los derechos que abstractamente la ley otorga. Al mismo
tiempo, son tres los elementos que hay que tener en cuenta para permitir la
expansion de la libertad positiva: todo humano tiene una esfera de actividad
personal protegida contra la injerencia del Estado y cualquier otro poder externo;
todo humano debe participar de manera democratica en la elaboracién de las
normas y leyes que deberan regular la vida social, por ultimo, todo humano debe

tener los bienes necesarios para llevar una vida digna.*

Sin embargo, no soélo es la libertad el eje de la politica de los derechos humanos,
también existe aquel otro principio conocido como la igualdad, pero la igualdad de
gue se trata no es el de unificacion de la sociedad de consumo, sino el de la igualdad
social, llamada igualdad de las oportunidades y los medios, lo que significa exigir
gue a todos los ciudadanos les sea adjudicado el reconocimiento de los derechos

politicos y sociales.*®

44 1b. p.p. 43 - 44.
% |b. p.p. 39 - 51.
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2. CONCEPCION DEL ESTADO SOCIAL Y DEMOCRATICO DE DERECHO

Iniciando el siglo XVI, la modernidad empieza a enraizarse en los descubrimientos
de Galileo y en la filosofia de Descartes y Leibniz. Este periodo histérico tiene como
acontecimiento economico el aumento y posterior dominio de las relaciones
capitalistas de producciéon y el modelo de Estado que las consolida, la pugna entre
el nuevo orden burgués y el antiguo feudalismo se hace algida y comienzan las
revoluciones y los levantamientos de la burguesia en nombre de la libertad, la
igualdad y la fraternidad como sucedi6 en la Revolucion Francesa que lideraba la
nueva clase social mercantil, 0 como habia sucedido un siglo antes en Inglaterra,
en nombre del rechazo al absolutismo del rey. Por el contrario en América Latina
esta modernizacién no fue un proyecto espontaneo, sino impuesto, y por efectos
de la dependencia frente al mundo desarrollado llamese EU o Europa, termind
convirtiéndose casi como una fatalidad histérica, un destino inmutable al que tuvo

que someterse.

Por consiguiente, en las Ultimas centurias la vida social se perfeccion6 en el modo
de distribucion y produccién capitalista, gracias al desarrollo de las técnicas de
produccion, de organizacion social y de los instrumentos politicos beneficiosos para
el sostenimiento del sistema econdémico. Pues bien, si la modernidad quiso cambiar
el mundo en la dimensidn politica a través de las diferentes revoluciones burguesas,
la dimensién politica fue reemplazada prontamente por una concepcién de la vida
humana orientada preponderantemente a la produccion, circulacion, libre

competencia, individualismo y consumo de los bienes y servicios producido de
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forma industrial. La dimension economica desplazé practicamente cualquier

dimension existencial.*®

De forma similar, la modernidad se hizo paralela a la historia del capitalismo pero
también a la lucha contra el mismo, pues la disputa de clases que provoco el sistema
econdémico, se ha mantenido por espacio de las Ultimas tres centurias, esto significa
gue mientras en los tiempos de dominio capitalista se han dado los mas altos
avances materiales, y se ha disefiado la cultura Europea, igualmente, se han dado

las méas grandes tragedias bélicas, a pesar de su fundamentacién racionalista.*’

En la teoria, los conceptos de libertad, igualdad y fraternidad, guias de la sociedad
moderna se conceden en tanto el hombre es tomado como ciudadano, es decir,
como alguien que comparte las caracteristicas de un humano, pero en la préactica
cuando la persona asume el rol de un trabajador, debe renunciar a la equidad en la
distribucion de la riqueza y a intervenir en términos de igualdad en el consumo de
bienes, esto se explica facil por la asimetria que se crea a través de los contratos
de compra-venta de la fuerza de trabajo que, evidentemente, parte en condiciones
de desigualdad con el duefio de los medios de produccién, pues el valor de la mano

de obra continuamente se deprecia.*®

La situacién de injusticia social que produjo el intercambio mercantil de la fuerza de
trabajo en Europa provocd que surgieran diatribas feroces al sistema capitalista,
proveniente de los estudios economicos, filosdéficos, politicos y sociales de los
socialistas, que a la par que publican los estudios pelean fieramente contra la

explotacion capitalista, y las diferencias entre las clases sociales y por la formacién

46ARIZA DE AVILA. Enzo. Liberalismo igualdad y democracia un desafio de la modernidad y aun
para nuestros dias. Bogota Distrito Capital: Editorial Universidad La Salle. | Edicién. 2008. p.p. 19 —
20.

47 [dem.

48 [dem.
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de un sistema socialista que satisfaga las necesidades universales. Pues bien, la
modernidad que en un principio parecioé un proceso de liberacion impulsado por la
burguesia, se convirtié con el tiempo en un proceso conservador, ya que una vez
instaurado el capitalismo, los postulados de la revolucion francesa se redujeron al

economicismo liberal.*®

Por otro lado, el desarrollo cultural que se produjo a lo largo del Renacimiento y
hasta el siglo XVIII, dejo en la mente del europeo educado de la burguesia la idea
de que la mente de los hombres llegaba a una etapa de madurez filoséfica y
antropologica, dicho proceso de transformacion cultural tomaria el nombre de
llustracion, asi como otros nombres histéricos como por ejemplo el luminismo,
Epoca de las luces y la época de la Razén humana, elevando la razon al nivel de

una diosa.>®

Asimismo la ilustracion establece las bases del pensamiento moderno, proclamando
la autonomia de la raz6n humana, desligandose de los preceptos de la autoridad y
de la tradicidbn, no obstante la exigencia de la razén para organizar todos los
problemas y fendbmenos tanto de la vida natural como de la vida social tuvo
obstaculos, no dej6é de tener obstaculos, restricciones y reprensiones por parte de
los poderes civiles y eclesiasticos establecidos en el feudalismo. En éste orden de
ideas la burguesia ilustrada reclama el poder de la diosa razéon surgida con el

capitalismo, contra el Estado absoluto y en los confines de la modernidad.>!

El hombre europeo ilustrado por ende se consideré el lider de los procesos de
transformacién y sinti6 que como jefe de la historia estaba llamado a asumir la

historia. Asi, a medida que el desarrollo de la modernidad da al traste con el modelo

49 |dem
°0 Ibidem. p. 24.
51 |dem.
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feudal, se empieza a sofiar con un futuro donde el hombre educado europeo pone
sus expectativas en encontrar la realizacion de sus suefos, pues la razon seria la

todopoderosa hacedora de la historia.>?

Para la llustracidon la razén debe comprender varios factores, en primer lugar el
desarrollo de la autonomia para pensar y vivir, el segundo la razdn critica para poder
someter todo juicio al discernimiento y todo conocimiento al juicio, y en tercer lugar
el libre examen de las posiciones religiosas, la llustracion iria a convertirse, por
ende, en un empefo por llevar la razén a todos los campos de la experiencia
humana. De forma libre y publica no se puede excluir la critica racional de ningun
campo existencial, pues la ilustracion se vale de la razén para el mejoramiento de
la vida humana, tanto el campo técnico como en el campo de la vida diaria; luchando

contra los prejuicios morales y religiosos y contra la ignorancia.>?

Dos fueron los principios del pensamiento ilustrado, por lo menos de acuerdo a la
idea kantiana: En primer lugar, la tolerancia religiosa, en segundo, el progreso. Por
el primero se tiene la exigencia de la convivencia pacifica de los diferentes dogmas
religiosos e impide que la religion haga parte del poder civil, por el segundo la
sustraccién de las personas de toda fatalidad histérica que impida cualquier
iniciativa de transformacioén; pero el logro de las metas ilustradas no puede ser otro
qgue el de la educacién, considerdndose la misma como la instruccién del pueblo

en sus obligaciones y derechos emanados de la asamblea de los representantes >4

Para dar una idea de la modernidad capitalista se pueden expresar los siguientes

puntos de dicha ideologia:

52 Ibidem. p. 24 — 25.
53 |b. p. p. 26 — 27.
54 1b. p.p. 27 — 28.
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1. Los conocimientos inspirados por la razbn se pueden expresar
matematicamente con el fin de dar un margen mayor a la objetividad.

2. Lo real se experimenta con métodos rigurosos de laboratorio, o que deja por

fuera de las consideraciones de la realidad humana a la poesia y al arte.

Cada hombre se da sus reglas éticas y de comportamiento.

Los hombres son iguales ante la ley.

El hombre es el ser superior de la creacion.

La mejor forma politica es la democracia representativa.

El porvenir es optimista pues viene precedido de la razén.

© N o 0o kW

La vida est4 dada por una realidad dualista: sujeto y objeto, alma y cuerpo,
supraestructura e infraestructura, conciencia e inconciencia, interioridad y
exterioridad.

9. El hombre puede cambiar todo.

10.La cultura europea es superior y todos los pueblos deben imitarla.>

Con el tiempo y el transcurso de las ideas la modernidad crea la sociedad
democratica, en ese sentido los tedricos modernos buscan legitimar la forma
democréatica de la sociedad y por supuesto la modernidad, pero estas
determinaciones tedricas nunca pasan a lo concreto, ya que la ciudadania universal
gue parte de la idea de que todos los individuos son libres e iguales de nacimiento,
excluye a las mujeres y a los que no tenian cierta cantidad de propiedades. De alli
que los movimientos feministas hayan mostrado que el “individuo” de que habla la
modernidad sea el “vardon”, con lo cual el concepto pierde la universalidad
pretendida, sin embargo se puede concebir la modernidad a partir de las siguientes
ideas que serian cruciales en la formacién filoséfica de la estructura del Estado

social de derecho:

55 |b. p.p. 28 — 29.
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1. Elorden politico es un orden humano, por lo cual no se puede justificar el Estado
confesional, por eso las leyes deben producirlas los delegados del pueblo en la
asamblea.

2. La sociedad es el 6rgano adecuado que debe valorar lo bueno y lo malo, lo
conveniente y lo inconveniente, se prescinde de la tradicién religiosa para
elaborar las ideas acerca de lo permitido y lo prohibido en la sociedad, para
adaptar los valores por el interés general de la sociedad, lo que en la practica
vendria a ser el interés de la clase burguesa.

3. Se proclamaba la igualdad de derechos pero una manifiesta desigualdad social,
lo que daria al traste con la pretendida igualdad juridica.

4. Habia confianza en la aparicion de un mundo mejor, pues el devenir historico
vendria de la mano con larazén y con la idea de una democracia que permitiera
llevar a cabo los valores sociales de la libertad, la igualdad y la fraternidad; los
cuales fueron perdiéndose en el transcurrir de la economia capitalista.

5. La confianza en la ley como instrumento producido por la razén creo cierto
fetichismo a la norma, pues se penso que la expedicién de leyes corregiria los
problemas sociales, asi lo juridico pasa a ser un elemento importante y

constituyente de la sociedad moderna.5®

Pensadores liberales como Bobbio resaltan la importancia de la preponderancia de
la ley en la sociedad moderna, pues da nacimiento a una nueva realidad donde no
se ejerce un poder personal, sino que todo poder se funda en la ley es autorizado
por la ley y es legitimado por la ley, la ley viene a gobernar la vida de los hombres,
diferente a otras épocas donde los procedimientos de juzgamiento no eran

preestablecidos ni verificados.

%6 |b. p.p.28 — 30.
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Como resultado de la confianza excesiva en la ley, surgieron a finales del siglo XIX
y principios del XX pensadores del ambito juridico o filosofos del derecho, como
Kelsen, y socidélogos del derecho como Weber, quienes vieron en la normatividad
juridica de la sociedad moderna una forma diferente de organizar las relaciones en
la sociedad, dandole suma importancia la ley y despersonalizando el papel de la
autoridad, pues sometia al juez al imperio de la ley.5’

De tal manera, el derecho pasa a ser un instrumento de control social, fundado en
mecanismos de justicia formal y automatica, pretendiendo lograr con ello una
configuracion del orden social, mediante técnicas que se reclamaban universales,
cientificas y neutras, pretendiendo por medio de la norma la unificacion de los

asociados en medio de un orden social pacifico.

Asi, como respuesta a los problemas de la desigualdad social nace el modelo de
Estado social y democratico de derecho, el cual vino a ser ideado a partir de
diferentes experimentos revolucionarios en el mundo, como por ejemplo México y
Rusia, pero fue en la Europa Occidental donde se desarrolld y se aplic,
manteniendo el republicanismo establecido en la separacién de poderes, la
democratizacion del poder, el constitucionalismo, la positivizacion de los derechos
fundamentales y la universalizacion de los derechos sociales. Sin embargo, los
logros del Estado social y democratico de derecho no fueron inmediatos, primero se
dio el paso del absolutismo al liberalismo, y se hizo derecho la limitacion de los
poderes del Estado, por eso en el estado social de derecho se hallan las libertades
liberales y se entiende la democracia como un procedimiento que limita los
desafueros del poder del Estado para afirmar los derechos de los asociados
constitucionales, pero se entiende que éste esquema de libertad es aun limitado

pues no va mas alla de la ausencia de interferencia del Estado en lo que ya se

57 1b. p.p. 31 - 32.
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explic6 como autonomia y no resuelve los problemas de la injusta reparticién de la

riqueza. 58

La historia del Estado social y democratico de derecho es una historia de grandes
luchas por la conquista de la igualdad y la libertad, pues es la suma del Estado
liberal que nacié en Inglaterra en el siglo XVIl y se extendié por Europa y América a
lo largo del siglo XVIII, acogiendo las pretensiones del Estado de derecho del siglo
XIX con respecto a los derechos y libertades individuales que hasta ese momento

habian sido inexplorados por los regimenes totalitarios.

En ese orden de ideas el Estado democratico se estructura en la soberania popular
del Estado social y en el pensamiento de que el poder politico logra para los
ciudadanos la justicia material, y es limitado por una constitucion politica y se rige
por los principios basicos de la democracia liberal con pretensiones de imponer un
gobierno limitado, como mecanismo de proteccion de los derechos individuales y
estableciendo la separacion de poderes, pero dando al Estado el papel de
administrador de las riquezas de la nacién, con el fin de llevar a los asociados
bienestar social y eliminar la pobreza. Esto lleva a concluir que la exigencia de un
Estado social y constitucional de derecho se dio a partir de la necesidad de erradicar
el principio de desigualdad que de derecho y a nivel factico se implantaba en la
sociedad, acorde al cual unos humanos por naturaleza debian gobernar y otros ser
gobernados o servir a los gobernantes, unos ser ricos y otros pobres. Esta
justificacion se debe desde la teoria aristotélica de la justificacion de la esclavitud,

pues los gobernados eran poco menos que esclavos de los gobernantes.

58 BUSTOS MORA, Patricia. El modelo constitucional del Estado Social y democratico de derecho,
sus desafios y la constitucionalizacién del proceso. ISSN 1909 - 57 59. Numero 9. Julio —Diciembre.
2009. p.p. 46 —47.
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Igualmente, la posicion filoséfica para superar la ideologia de la dominacion
Impuesta por las tesis absolutistas pertenece al contractualismo, pues la citada
doctrina parte de la idea que los hombres son iguales entre si, o por lo menos lo
eran originalmente antes del nacimiento del Estado. De ahi que se cuestione la
vocacion divina del poder para asumirla como expresion humana. Dicha idea
inevitablemente convergera en la de un colectivo social capaz de organizarse y de
trazar su rumbo politico, social y economico. De tal forma, el viraje en la justificacion
del poder del Estado tiene grandes efectos en el contorno juridico, pues si el poder
no viene de una deidad sino del transcurso de las relaciones humanas, es limitado
e imperfecto como todas las virtudes de los seres humanos, comenzando con la
justificacion humanista del poder, segun la cual se establecen demarcaciones a la
utilizaciéon del poder, comenzando por la regulacion juridica y la separacion de las
funciones judiciales del poder ejecutivo y terminando en la idea de administracién y
prestacion de los servicios publicos del Estado. >°

Si se revisa que el sometimiento al poder del monarca era absoluto, l6gicamente es
un avance el que los jueces puedan frenar el poder del soberano por medio de las
leyes, pues de tener un poder sin limitacion alguna, se pasé a un poder limitado por
la expresion de la voluntad popular expresada en la democracia, sin embargo éste
principio de legalidad resulté insuficiente para proporcionar condiciones de justicia
social y para equilibrar las relaciones de produccion y de distribucion, de tal manera
que la ley ya no fue asumida para limitar el poder sino para regular y proteger el

poder econémico. °

Por el contrario, la concepcion del Estado social de derecho parte del nacimiento
del Estado bienestar, que surgio a principios de siglo XX en Europa con el fin de

atajar las demandas sociales; los antecedentes del movimiento obrero europeo de

59 [dem.
60 |b. p. 48.
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tendencias marxista y libertaria y las revoluciones populares rusa y mexicana,
obligaron a convertir el Estado liberal, grande sélo en lo policivo en un Estado
interventor de todas las politicas sociales. Dicha situaciéon cambio la definicion
misma de Estado, pues la caracteristica social paso a significar que el tipo de Estado
podia garantizar minimos, integrar pautas minimas para salario, alimentacion,

salud, habitacion, educacion, universales en forma de derecho y no de caridad.5?

No significa que el sélo Estado de bienestar convierta un Estado liberal en un Estado
social de derecho, pues cualquiera que sea el contenido de bienestar, su reajuste
tiene que ir unido a un proceso republicano, mas arduo, que el de la simple

democracia politica, ya que debe extenderse a otras dimensiones.

No es otro el presupuesto para tener un juicio legitimo que distinga el Estado social
del Estado de bienestar, Estado asistencial o Estado benefactor, pues toda una
categoria de la filosofia politica moderna y contemporanea como lo es el Estado
social de derecho no puede limitarse a la simple redistribucion de la riqueza. Asi
s6lo mediante la via democrética es que se distingue la construccion de un Estado
Social de Derecho pues asi se da via libre a la estabilizacion de la sociedad para un
proceso de socializacion del Estado. Esto significa que el Estado social y
democratico de derecho es un régimen en el cual la participaciéon de los bienes
culturales y econdmicos va acompafiada de la participacion en la formacion de la
voluntad politica del Estado y de la sociedad, pues la sola intervencion de los efectos
en el procedimiento de asignacion de bienes y servicios, no crea un Estado Social
de Derecho si esta distribucidon no amplia los constructos de la democracia social.®?
La democracia social, verdadero concepto de democracia para el Estado social y

democratico de derecho, es un régimen mucho mas complejo que el de la

61 1h. 49.
62 Younes Jeréz, Simon. Estado Social de Derecho, Estructura Critica y Prospectiva. Bogota: |.
Edicién. Editorial Universidad Autbnoma de Colombia. 2005. p.p.18 — 19.
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democracia politica tradicional, no solo porque tiene un mayor numero de
participantes, sino porque ademas porque goza de pluralidad de sectores y grupos
a los que se extiende, ademas hay una gran cantidad y heterogeneidad en los
problemas abordados.®® Sin embargo, eso no significa que la democracia social no
precise para su correcto funcionamiento de caracteristicas clasicas de la tradicional
democracia politica, como la eficacia en la gestion estatal, la transparencia en la

gestion publica y el nUmero amplio de reguladores sociales.

Lo anteriormente afirmado implica una necesaria interrelacion sociedad-Estado,
superando la antigua retorica de igualdad legal por la igualdad socio — politica,
determinando lo contrario a lo que los clasicos pretendian, pues la libertad ya no
esta en el Estado sino en la sociedad. Se trata entonces de superar la mentalidad
Burguesa del siglo XIX europeo, porque la pretendida libertad sélo se expresaba en
la formalidad de econémica. Por eso, aunque el Estado Social y Democrético de
Derecho no pretende negar los valores y fines del Estado liberal (Libertad-igualdad),
si pretende ir méas alla, pues sabe que sin las garantias materiales o condiciones
materiales minimas para lograr una vida digna, es imposible pasar de la libertad y
la igualdad formales hacia unas verdaderamente materiales. Por ende, la dignidad
humana es condicién necesaria para ejercer la libertad y tener igualdad.®*

Es notable cdmo Rousseau fue capaz de anticipar los problemas que dieron origen
al Estado social y democrético de derecho, sobre todo con relacién desigualdad
social:

“De la extrema desigualdad de las condiciones y de las fortunas; de la diversidad de

las pasiones y de los talentos; de las artes indtiles, de las artes perniciosas, de las

ciencias frivolas, saldria muchedumbre de prejuicios igualmente contrarios a la razén,

a la felicidad y a la virtud; veriase a los jefes fomentar, desuniéndolos, todo lo que

63 Op. Cit. Younes Jeréz. p.p. 18 — 19.
64 |b. p.p. 20 — 22.

43



puede debilitar a hombres unidos, todo lo que puede dar a la sociedad un aspecto de
concordia aparente y sembrar im germen de discordia real, todo cuanto puede inspirar
a los diferentes 6rdenes una desconfianza mutua y un odio reciproco por la oposicién

de sus derechos y de sus intereses, y fortificar por consiguiente el poder que los contiene

a todos.”®

Por consiguiente, el Estado social de derecho, se responsabiliza de los ciudadanos
a tal punto que busca que los asociados dispongan con los minimos vitales, y con
es0s minimos se les permita que se responsabilicen por el Estado y la sociedad,
para lo cual deben ejercer sus libertades publicas, el estado social de derecho es
un estado de tendencia liberal, pero de otro tipo, es un Estado de estructura social
— liberal, pues si el Estado liberal quiso ser un Estado minimo en intervencion
econémica, no es menos cierto que no fue un Estado minimo en cuanto
organizacion policiva y militar. En cambio el Estado social quiere establecer las
bases econémico-sociales para que el individuo, desde unos minimos garantizados
por agquél, pueda desenvolverse, y sin abandonar la seguridad ciudadana, prefiere
un enfoque preventivo de la criminalidad y un tratamiento mas educativo para
combatir la delincuencia. Esto sin abandonar la tendencia pacifista de su
organizacion®. Por ende, al reconocimiento de los derechos sociales se deben
garantizar también a los ciudadanos los derechos liberales clasicos, en el entendido
que sin unos se hacen imposibles los otros, en ese sentido hay discordancia de
quien escribe esta monografia con el jurista Younes Jeréz, puesto que un verdadero
Estado social y democratico de derecho no puede hacer distincién alguna entre
derechos sociales y derechos fundamentales, pues el ejercicio exitoso de las

funciones en los Estados tienen como condicionante el desarrollo econémico.6”

65 Rousseau. Juan Jacobo. Discurso Sobre el Origen de la Desigualdad. En:
http://www.enxarxa.com/biblioteca/ROUSSEAU%20Discurso%20sobre%20la%20desigualdad.pdf.
Extraido el 5/09/2014.

66 |b. p.p.23 — 24.

57 1b. p. 24.
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Ahora bien, el Estado social de derecho no es un Estado de caridad. El bienestar
social que gozan sus asociados no es una ayuda de caridad, sino por el contrario,
un componente esencial de la constitucion real de dicho Estado, que termina
haciendo del bienestar y de la democracia parte de su propia estructura y combina
el Estado de derecho con el Estado democratico y el Estado social o de bienestar.
De hecho parte garantizando las libertades publicas, los derechos individuales, la
libertad individual, la igualdad, la propiedad privada, la seguridad juridica y la
participacion de los ciudadanos en la formacion de la voluntad estatal dandole otros
elementos como el derecho a la salud, a la educacion, al trabajo, a la proteccion a
la familia, un ambiente sano etc., reconociendo un nuevo significado con otros

criterios politicos y nuevos valores politicos.%8

Un defensor o una defensora del Estado social y democratico de derecho sabe que
la libertad politica es imaginaria si no se acompafia de la libertad de las
dependencias econdmicas; que la propiedad se puede limitar para dar paso a la
justicia social con el fin de garantizar los derechos de los que participan en el
desarrollo de la riqueza publica. La seguridad en éste caso, no se limita al actuar
policivo ni a la seguridad juridica. Por el contrario, va mas alla e incluye todos los
aspectos de la existencia de la humanidad e incluye ademas la seguridad social
universal. Asi mismo la igualdad no es solo frente a la ley sino que relaciona con la
distribucién equitativa de los bienes y servicios sociales, y a todas las condiciones
de una democracia social. El partidario del tipo de Estado del que se habla, sabe
gue para lograr todos los derechos que se pretenden hay que ejercer una actividad
legislativa continua y concordante con una praxis econdémica justa y trasparente,
pues los derechos humanos importantes para un Estado social de derecho siempre

deben garantizar la libertad del individuo. Por otra parte, esta organizacion politica

68 |b. p. 26.
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debe aplicar una relacion arménica entre las diferentes generaciones de derechos,

pues todos son fundamentales para la convivencia y la paz.®°

Por otra parte, El Estado social y democratico de derecho se legitimé a partir de las
incorporaciones de derechos y libertades para las personas en situacion de
debilidad manifiesta, debiéndose introducir reformas para mejorar sus condiciones
de vida. Ahora, si bien es cierto que no se pretendia romper el derecho a la
propiedad privada, es visible que se debian poner limites a la misma, por lo menos
en cuanto a la prestacion de los servicios sociales esenciales, lo cuales han de
pasar a manos de toda la comunidad y democratizarse bajo la perspectiva de la
funcién social y ecologica de la propiedad. Por supuesto, lo revolucionario de los
sistemas de derechos humanos del Estado social y democratico de derecho se
encuentra en que se hace extensivo a grupos sociales designados tales como la
familia, los nifos, los sindicatos, los campesinos. Se trata de sostener que ciertos
derechos como el derecho al trabajo son obligaciones sociales, son aplicaciones del
concepto del Estado Social de Derecho, que legitima la participacion social, evitando

la dictadura de las mayorias y dando paso a la participacion de las minorias.”

Toméas Moro entendié la importancia que un Estado Social y democratico de
derecho tiene para la construccion de la paz, por eso escribio su libro Utopia en el
cual hace una defensa firme de ciertos derechos sociales entre otros a la educacion
y al trabajo. En dicho texto se puede observar la posibilidad de un derecho a un
trabajo digno, a una educacién libertaria y a una vida econdémica libre de

estrecheces econémicas y tranquila.”

* No comienzan su labor muy de mafiana, ni trabajan continuamente, ni durante la noche, ni se
fatigan con perpetua molestia como las bestias, porque es una infelicidad mayor que la de los
esclavos la Vida de los trabajadores que han de estar a su tarea sin descanso, como ocurre en todas
partes, menos en Utopia.

89 |b. p.p. 26 — 27.

01b. p. 31 -33.
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La organizacién politica en la obra de Tomas Moro involucra también una
concepcion diferente de los derechos humanos, los cuales posteriormente de
acuerdo al ideario liberal econémico, no pasarian de ser una autolimitacion del
poder soberano del Estado como forma de garantizar el ejercicio de la autonomia,
por tanto brota la condicion de incluir en el régimen de los derechos humanos tanto
las libertades clasicas como los derechos econdmicos, sociales y culturales y por
necesidad los derechos relacionados con el medio amiente sano, con sus
respectivas acciones judiciales, con el fin que no se conviertan en mera retorica. Por
supuesto, un sistema como el del Estado social y democratico de derecho exige que
la estructura politica no sea centralista y petrificada, sino que permita el pluralismo
politico, econdmico, social y cultural, porque debe reconocer a su vez la integracion
sociocultural de la democracia politica y la democracia social, social en cuanto
apertura de los espacios donde se ejerza y social en cuanto a la amplitud de los

bienes necesarios para mantener la vida digna.”

Una de las maximas del Estado es garantizar un nivel de vida digno para los mas
pobres, situacion que permite argumentos de caracter moral, econdmico y politico,
porque de acuerdo con KEYNES el capitalismo clasico no es capaz de mecanismos
que equilibren la produccion y el pleno empleo y por tanto le es imposible evitar las
recesiones, para lo cual debe el Estado intervenir en varios ambitos, en el gasto
privado mediante impuestos y tipos de interés, en el gasto publico, mediante la

prestacion de servicios sociales y capital social. 72

Podria decirse que como corriente liberal la idea de un Estado Social de Derecho
es una idea intermedia entre liberalismo y socialismo pues se usa el mercado, pero

el mismo deja de ser un fin en si y se convierte en un medio para alcanzar los

71 Op. Cit. Younes Jeréz. p.p. 34 — 36.

72 KEYNES. John Maynard. Teoria General de la ocupacion el interés y el dinero, Traducido por
Eduardo Hornedo. Buenos Aires: Fondo de Cultura Economica. Il Edicién (Primera Reimpresion)
2005. p.p. 23 — 39, p.p. 263 — 319.
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objetivos sociales de la dignidad humana, asi el sistema tributario es un agente para
redistribuir la renta y las riqueza y para equilibrar los limites de la desigualdad social
trayendo el crecimiento econdmico y la realizacién de los derechos sociales, los
cuales se materializan en servicios publicos, sanidad y educacion, permitiendo que
las clases medias se desarrollen y crezcan y a su vez que las mismas le den
dinamismo al sistema econdmico, pues se incrementaria el consumo y el bienestar

social, mediante la planificacion y la intervencién econémica.”

Por otro lado, las bases democraticas del Estado Social de Derecho ya las habia
ajustado Kant, en el sentido en que la comunidad organizada en el sistema politico
estatal requeria compromiso de todos los ciudadanos, pero lo que Kant no pudo
abordar fue el como de la organizacién, sin embargo si dejo ciertos del Estado

Social y Democratico que se pueden observar en sus palabras:

Un Estado no es un patrimonio (patrimonium) (como el suelo sobre el que tiene su
sede). Es una sociedad de hombres sobre la que nadie mas que ella misma tiene que
mandar y disponer. Injertarlo en otro Estado, a él que como un tronco tiene sus propias
raices, significa eliminar su existencia como persona moral y convertirlo en una cosa,
contradiciendo, por tanto, la idea del contrato originario sin el que no puede pensarse
ningun derecho sobre un pueblo.”™

Pero las bases democraticas de un Estado no funcionan sino tienen un criterio claro
de planificacion, la cual resulta imprescindible, pues debe coordinarse con el
intervencionismo sin que necesariamente toda la economia se estatalice, pero si es
imprescindible que determinados servicios publicos esenciales para la seguridad
alimentaria sean dirigidos por el Estado, pues de otra manera dificilmente se
garantizarian los derechos sociales, que son factor fundamental para el equilibrio

social.”®

73 |b. p.p. 37 — 38.

74 KANT. Emanuel. Sobre La Paz Perpetua. Traduccion de Joaquin Abellan. Madrid: TECNOS. VI.
Edicion. p. 6.

75 Op. Cit. Younes. Jeréz. p.p. 39 — 40.
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3. EL CONCEPTO DE LA DIGNIDAD HUMANA COMO DESCRIPCION DE
UNA HISTORIA DE LA FILOSOFIA

3.1 LA DIGNIDAD HELENICA

En el mito de la caverna Platon deja entrever o mejor se esfuerza por mostrar una
mirada sombria del hombre, indicando la indignidad congénita del mismo a causa
de su maldad causada por la ignorancia, por tanto la dignidad no era una cualidad
que se tuviera por nacimiento y se debia alcanzar y obtener, luchar por conseguirla.
Sin embargo al entender la ilusion en la cual permanecia el individuo y descubrir la
esencia de las cosas y particularmente la idea del bien se podia alcanzar la virtud

y por ende la dignidad.’®

El mal, por supuesto, no era un obrar por voluntad sino por engafio, por lo cual nadie
podia obrar mal voluntariamente, pues cuando la persona conocia el bien hallado
en la ideas era imposible proceder de otra manera. Por lo tanto nadie podria obrar
mal sino por ignorancia, permitiendo segun el pensamiento platénico que el obrar
mal o bien no fuera producto de la voluntad sino del conocimiento, lo que le restaria

autonomia al obrar de la persona. 7

La ética de Platdn requeria que el hombre negara su esencia congénita pues ésta
no permitia el Bien ya que la ignorancia venia con el hombre, asi sélo con el
conocimiento podria salir de esta terrible forma de “indignidad” y acceder a lo moral
y bueno, desde el conocimiento.

Como afirma Pelé:

6PLATON. Obras completas, Tomo VIII, La Republica, Libro VII. Madrid: Medina y Navarro. .
Edicion. 1872, p.p. 51-91.

77 PELE. Antonio. FILOSOFIA E HISTORIA EN EL FUNDAMENTO DE LA DIGNIDAD HUMANA.
Getafe. 2006. p. 30. Tesis Doctoral. Universidad Carlos Il de Madrid. INSTITUTO DE DERECHOS
HUMANOS “BARTOLOME DE LAS CASAS”.
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En efecto, la dignidad de la naturaleza humana en Platon se configuraba s6lo en un
nivel extra-mundanal. La excelencia del ser humano no podia caber en su condicion
humana, limitada e ignorante. EI Hombre debia huir de su condicion y también, debia
negar una parte de su propia naturaleza, tal como su individualidad corporal. Asi, para
que el Hombre pudiera acceder al conocimiento verdadero del mundo, debia aprender
a no fiarse de sus sentidos ni dejarse guiar por las impulsiones de su cuerpo. Este
aparecia como un obstaculo a su verdadera esencia que estribaba en el alma. En este
sentido, considerd Platon que el cuerpo corrompia el alma humana; con sus dolores,
placeres y otras flaquezas, la retenia en su blsqueda de la verdad. Uno adquiria un

“vivir digno” — segun las palabras de Platon - cuando liberaba el alma del cuerpo.”™

Todo lo anterior permite observar que el concepto de dignidad humana en un autor
como Platon es mas de indole ético y epistemoldgico que de tipo politico y esta
bastante lejos de lo que se espera dentro de un Estado social y democratico de
derecho. En la siguiente argumentacion podria caber la explicacion l6gica de la
dignidad platénica: En primer lugar, el hombre naceria indigno en cuanto ignorante
y por lo mismo tendria tendencia a practicar el mal; pero esta condicion no seria
eterna ni inmutable, también habria oportunidad de cambiar la naturaleza de ese
mal, pero ese mal no tendria otra posibilidad de ser eliminado sino con el
conocimiento y ese conocimiento no podria provenir mas que del saber de las ideas,
las cuales son dificiles de presentar al ser humano cuando éste se fia de los
sentidos, pues estos tienden a engafiar a quien recibe el conocimiento, por lo que
en cualquier conocimiento y en cualquier acercamiento a la naturaleza de la
dignidad necesariamente deberia acudirse a un conocimiento esencial, el cual
proporcionara la virtud y ademas permitiera vivir con dignidad; pero esa vivencia de
la dignidad no seria completa hasta tanto no se permitiera al alma despreciar su

existencia corporal y asi librarse de la carcel del cuerpo y sus flaquezas.

8 |bidem 32.

50



El significado de la dignidad en Platon se vinculaba con un fin: el conocimiento
indiscutible de las cosas, el hombre por tanto al nacer ignorante debia y estaba
obligado a luchar por la correspondiente “dignidad”, la cual, sin embargo, no era de
acceso democrético sino aristocratico, pues se reservaba a ciertas personas que
estaban predispuestas a alcanzarla. Estas precisaban de una educacién especial
para conseguir ese conocimiento que permitiera la dignidad; eso significa que la
“dignidad” no era igual para todos y no estaba al alcance de los sentidos, tampoco

se podia calificar ni cualificar, en todo caso se tenia o no.”

Asi, a diferencia de la sociedad contemporanea que por lo menos dentro del
discurso indica que la dignidad humana se relaciona con la igualdad, la dignidad en
Platon no lo era, dado que la ya anterior visién pesimista del hombre y su ignorancia
impregno la teoria social y ética de Platon. Su concepcion rechazaba evidentemente
la democracia, dejando como fin supremo la realizacion de la justicia; por lo cual, lo
primero que Platdn necesitaria seria una estricta division de clases donde primara
una jerarquia de unas sobre otras, donde efectivamente no podrian faltar los seres
inferiores. Asi, un estado perfecto para Platon era absolutista y estaba por encima
del ser humano, el cual s6lo se someteria a la funcion que dicho sistema politico le
asignara; determinado ideal de justicia va por supuesto en contra de lo que hoy se

conoce como la dignidad humana.®®

Ahora bien, si hoy en dia es imposible concebir la dignidad humana sin democracia
y la democracia sin dignidad humana, para el Ateniense esos dos conceptos eran
contradictorios o por lo menos contrarios, ya que el filésofo ateniense era critico de
dicho sistema de organizacion politica, a la que acusaba de propiciar la ausencia de
disciplina y de unidad del Estado. En efecto esta unidad no dependia del criterio de

lb. 32 - 36.
80 [dem.
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los mejores ciudadanos sino de los cambios en los criterios de las multitudes o
muchedumbres, las cuales por estar siempre en el error por necesidad no podrian
garantizar ni la verdad ni la justicia. Para Platén la masa no era capaz de entender
el Bien comun pues estaba sometida al error y a la manipulacion que sobre ella
ejercieran los demagogos situacion que se evidencié con la condena a muerte de

Socrates. 81

La visidon organizativa de una sociedad platonica requeria la construccion de una
ciudad (polis) justa para asi mismo edificar al Hombre virtuoso y digno de acuerdo
con su modelo de tendencia organicista. Asi, traslado su idea del alma y del cuerpo
a su ideal de gobierno, con el fin de darle armonia a su vision ética, su vision
cosmoldgica, su vision politica, su vision epistemoldgica y su vision religiosa. De
esta manera la organizacién social debia necesariamente exteriorizar la naturaleza
tripartita de la naturaleza humana. Desde luego la ciudad seria un hombre a nivel
macro, el Hombre un micro Estado, lo que obligaria a la dependencia mutua
dividiendo la ciudad en tres clases diferenciadas: los “guardianes”, los “auxiliares” y
los “comerciantes”. La clase gobernante estaria integrada por filésofos, los cuales
accedian al mundo de las Ideas y desempefaban los cargos politicos, con el fin de
guiar y gobernar al resto de la sociedad, y llevaria a la consagracion de la justicia.
En segundo lugar estarian como auxiliares los soldados y otros funcionarios que
cuidarian a los filésofos y que representarian el corazén, y por ultimo los
trabajadores manuales quienes debian sustentar econémicamente la polis y que

estando siempre a merced de los deseos serian el estomago de la sociedad. 82

Dicha estructura social tendria por supuesto las tres necesidades basicas de un
Estado, administracion, defensa y produccion, de las cuales la educacion sélo

estaria reservada para las dos primeras, pues la ultima, en criterio de Platon, tenia

81 |b. p.37.
82 |, p 37 — 38.
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una funcion exclusivamente servil, ya que era incapaz de educacién y por ende era
indigna de la misma. Asi, existiendo una diferenciacion de la educacion y del
derecho a recibirla, se podria observar que la misma tenia un caracter de valor
social, pero no servia para equilibrar a los individuos; ya que iria en contravia de su
vision clasista y elitista de la sociedad, segun la cual la educacion remarcaba las
superioridades de unos individuos sobre otros, por lo cual sélo unos individuos
podrian aspirar a lograr la dignidad suprema del hombre, haciendo que los otros
individuos vivieran siempre conformados con el servicio a las clases “superiores”.
Asi, los trabajadores que representaban los apetitos dentro de una sociedad, eran

indignos por no ser capaces de recurrir a la razén.?

Dentro de la tradicién griega su discipulo Aristételes tampoco se acercé a una vision
de dignidad humana mas cercana a nuestros tiempos, pues Aristételes no tenia una
dimension esencial de una comunidad universal humana. La definicion de
humanidad con componentes similares para todos no significé la igualdad en
derechos y bienes, o0 en trato, en parte porque consideraba la superioridad de Grecia
por sobre la de los demas pueblos y en parte porque dentro de la sociedad ideal
suya era necesaria y justificable la esclavitud. No es gratuito, por tanto, que
Aristoteles defendiera una posicion de prevalencia de la ciudadania griega sobre la
de los demas pueblos, pues Aristételes tenia en mente la necesidad de expandir la

cultura helénica por sobre las demés.?

Aristételes justificaba una exclusién y una diferenciacién de los demas pueblos con
referencia a los griegos, y a partir de ese planteamiento defiende la desigualdad
entre los hombres. En éste punto Aristételes reconocié que los humanos tenian una
cierta pertenencia a la misma especie, pero esta pertenencia no significaba que

viniera implicita la igualdad, pues dentro de la naturaleza humana habrian grados

83 |b. 38 — 43.
84 1b. 200.
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de diferenciacion por lo mismo, Aristoteles consideraba que geograficamente el
pueblo heleno se encontraba en un justo medio, lo que le llevaria a ser éticamente
superior a los demas. Por otra parte la presencia de una hospitalidad compartida
entre los seres humanos no era indicio para descreer que un pueblo fuera superior

al otro, pues la amistad entre esclavos y amos no los ponia en planos de igualdad.®

La ciudadania griega aristotélica dependia de dos perspectivas. La primera, era
interna a la polis y consideraba que su autonomia politica era una categoria que se
definia por la convivencia entre ciudadanos libres e iguales, siendo ciudadanos
aquellos cuyos padres fueran asi mismo ciudadanos. La perspectiva segunda
dependia de excluir a todo extranjero de la posibilidad de ser ciudadano. Sin
embargo, no era ese el Unico obstaculo para ejercer la ciudadania, ya que tomando
la discriminacion presente en su maestro Platén, no podia ser ciudadano quien
tuviera que realizar actividades manuales para su subsistencia. La justificacion seria
basicamente la misma, pues quien ejercia actividades materiales para la
subsistencia no seria una persona con la racionalidad suficiente para ejercer su
estatus politico. De esta manera, lo que habria de caracterizar lo humano seria
precisamente esa capacidad deliberativa derivada de la razén que se contraponia
a las actividades innobles y plebeyas que necesitaran el uso de las herramientas y
de las manos, por tanto el ciudadano no podia ser ni un obrero, ni un comerciante,
ni un campesino pues estaban sometidos a su trabajo y eso les imposibilitaba ser

libres.8%

Tanto la visién de Platon como la de su discipulo Aristételes frente a la dignidad
humana, son opuestas a la racionalidad contemporanea. En primer lugar, porque el
individuo no era un fin en si mismo, sino que por el contrario el fin era el Estado o la

Polis. En segundo lugar, porque la ciudadania y la participacion politica no dependia

8 |b. p.p. 192 — 197.
86 |b. p.p. 197 — 199.

54



del ejercicio autonomo sino en virtud del nacimiento (lo que permitia cierto control
politico y social); en tercer lugar, porque para ambos filésofos griegos el derecho al
voto no existia como existe hoy, sino en pos de un fin superior que era la estabilidad
del régimen politico. Asi los argumentos de Aristoteles son incluso mas radicales
que los de Platon, puesto que exigia una subordinacion no participativa de las

mujeres y los nifios, quienes serian hombres incompletos.8’

La vision de Aristoteles de sociedad constituye un desarrollo ideolégico de su
maestro Platén, aunque un tanto mas radical, ya que estableceria como sociedad
las ideas de una en que los pobres fuesen tan serviles que no podian sino ser
obedientes, alin mas, no eran solo dirigidos en pro de la virtud politica, simplemente
eran asimilados a los esclavos, siendo amo el ciudadano. En cuanto a la esclavitud,
la manera politica de pensar del Estagirita era perfectamente coherente, pues al
igual que las mujeres y los nifios la razon era inacabada en los esclavos, lo que no
les permitiria alcanzar la plenitud del ser humano. Por ello segun él habria hombres
para los cuales lo justo y lo conveniente era la esclavitud.®® La servidumbre, por

tanto, la definia la sumisién a un trabajo que impedia el uso de larazén y la libertad.”

* En palabras de Pelé: “Parece ser que Aristoteles no negaba una humanidad compartida entre los
ciudadanos libres y los esclavos: todos eran Hombres. De hecho, Aristoteles era explicito cuando
definié al esclavo como un Hombre, tanto como propiedad, como a través de su participacion limitada
de la razén. Ademas, detras de la funcidon de esclavo, parecia esconderse un Hombre capaz de
establecer y mantener lazos de amistad. De este modo, no sélo los esclavos no eran animales, sino
gue eran criaturas cognitivas que compartian con los nifios y la mayoria de los adultos la facultad de
sentir emociones. Pero lo que no tenian nunca era la capacidad deliberativa, pero otros aspectos
mostraban que eran criaturas cognitivas en los ojos de Aristoteles”.

87 |b. 201 — 203.

88 |b. 204 — 212.
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3.2 LA ILUSTRACION, LA AUTONOMIA Y LA DIGNIDAD

Para el filosofo Aleman Emmanuel Kant la ilustraciéon plantea la liberacion del
hombre de su culpable minoria de edad, que implica igualmente la imposibilidad de
valerse de su propia razon sin la guia de otra persona. Por supuesto la culpabilidad
no se haya como en Aristételes y en Platon en la falta de virtud sino en la falta de
valor para hacerse valer de su propio entendimiento o razén, Kant en sus palabras
plantea el lema de la llustracién de la siguiente manera: “jSapere aude! jTen el valor

de servirte de tu propia razon! : he aqui el lema de la ilustracion.®®

Para Kant, la pereza y la cobardia son la causa de que muchos hombres se sientan
a gusto siendo pupilos, que prefieran mantenerse en su estado de tutela, cuando
desde un principio pudieron salir del mismo ya que la misma naturaleza los ha
liberado de tutela ajena. La comodidad de tener quién piense por ellos también
ayuda a que fructifiquen los tutores, siempre esta el libro que presta la inteligencia,
el lider religioso que se presta como conciencia, el fildsofo que presta las ideas etc.
Esta idea de autonomia viene a ser lo que Kant llama la llustracion, que a su vez

constituye la estructura primordial de la dignidad humana en el liberalismo.

La llustracion viene a ser por ende una idea muy importante para identificar la
dignidad como fundamento de la potencia del hombre, pues en cuanto es dotado de
razon y voluntad libre, el ser humano se convierte en un fin en si mismo, que, a su
vez, puede proponerse fines y objetivos. Este ser, una vez se permite por voluntad
propia salir del Estado de Minoria de edad, se convierte en un ser capaz de hacerse

preguntas morales y de trazarse un lineamiento ético, de vislumbrar lo ecuanime de

89 Kant, Emmanuel. Qué es la ilustracion. En:
http://pioneros.puj.edu.co/lecturas/interesados/QUE%20ES%20LA%20ILUSTRACION.pdf. Tomado
de: Kant, E. Filosofia de la Historia. Trad. Eugenio Imaz, México. FCE. 1994.
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lo ilegitimo, de diferenciar entre acciones morales e inmorales, y de obrar segun

principios éticos auto impuestos de manera responsable. %°

Pero aun cuando la dignidad sea un valor intrinseco a la persona humana es dificil
ponerla en practica cuando no se ha dado la posibilidad de practicar la autonomia,
cuando no se ha salido de la minoria de edad; éste proceso puede ser dificil pues
se suele pensar que si se puede pagar no hace falta pensar, y proliferan los tutores,
gue se toman el oficio muy a pecho, y advierten a sus pupilos de los peligros que

pueden caer sobre quienes quieran emanciparse. °!

La dignidad basada en la libertad beneficiaria la libertad cultural ciudadana pero fija
asi mismo responsabilidades y limites insalvables; pues sucede que el oficio del
libre pensar del hombre se traslada al sentir del pueblo y la capacidad de obrar
libremente se traslada incluso a los principios de gobierno, con lo cual, éste se va

haciendo cada vez mas capaz en la autonomia de obrar y con un trato digno.”

Asi, Kant es capaz de distinguir de manera diafana las diferencias entre los
conceptos de valor y dignidad, ideando la dignidad como un valor intimo de la
persona, sin admitir equivalentes. La dignidad no es una mercancia y no permite
comercio ni provecho econdémico, tiene valor mas no precio, pues no puede ser

reemplazado ni sustituido, a la persona no se le puede tratar como mercancia. La

* Es, pues, dificil para cada hombre en particular lograr salir de esa incapacidad, convertida casi en
segunda naturaleza. Le ha cobrado aficion y se siente realmente incapaz de servirse de su propia
razén, porgque nunca se le permiti6 intentar la aventura. Principios y formulas, instrumentos
mecénicos de un uso o mas bien abuso, racional de sus dotes naturales, hacen veces de ligaduras
que le sujetan a ese estado. Quien se desprendiera de ellas apenas si se atreveria a dar un salto
inseguro para salvar una pequefia zanja, pues no esta acostumbrado a los movimientos
desembarazados. Por esta razén, pocos son los que, con propio esfuerzo de su espiritu, han logrado
superar esa incapacidad y proseguir, sin embargo, con paso firme. Op. Cit. Kant. Emmanuel.

% MICHELINI. Dorando. Dignidad humana en Kant y Habermas Estudios de Filosofia Practica e
Historia de las Ideas www.estudiosdefilosofia.com.ar. Vol. 12 n°® 1 / ISSN 1515-7180 / Mendoza.
Julio 2010. Articulos (41-49).
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dignidad es una atribucion propia de toda persona, pero su justificacion no proviene
de una justificacion natural, no se es digno por ser de la especie humana, sino en
tanto que se es miembro de la comunidad de seres morales. Asi, la dignidad viene
a ser una instancia moral que distingue al ser humano de los animales y que, como
la razon de Aristoteles, nos diferencia de los animales. Por ello si se sale de la
autoculpable minoria de edad se ha dado un paso para cumplir la principal
obligacion humana, que es no negar la dignidad de la humanidad en la propia

persona.

Es explicable para Kant su idea de la dignidad humana, porque a pesar de las
contradicciones inherentes a todas las posturas liberales, hay puntos de
convergencia en la ideologia liberal, pues tanto el liberalismo econémico como el
liberalismo social ( las dos vertientes mas importantes del liberalismo), quieren un
ciudadano que sea capaz de llevar a cabo un proyecto de vida desde las aspectos
de la responsabilidad y la autonomia; lo que implica que la persona logre construir
sSus propios pensamientos, actos y decisiones, para lo cual echaran mano de las
libertades de la vida civil, y los derechos civico politicos, las cuales permiten al
individuo acceder a un maximo de libertad tanto en la vida publica como en la vida

privada.

La autonomia para el espiritu liberal indica que el individuo ha de estar provisto de
valores éticos consecuentes, de formador de caracter social. Asi, el liberalismo
proclama un ser moral, que en un principio es guiado por la idea del habito y de la
costumbre y que de repetirlos se convierten en modelo social, esta orientacién hace
abstraccion de sus divisiones internas, o vertientes ideoldgicas, con el objetivo de
reforzar la confianza y las capacidades en la disertacion argumentativa, permitiendo
una persona humana que ingrese vivamente en el devenir de la vida politica y
publica, en los proyectos de formaciéon de sociedad y en los principales debates

ciudadanos, enmarcandose en los parametros kantianos y liberales de la
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racionalidad, la autonomia y la tolerancia.”

Los pensadores liberales, tienen predileccion por debatir los asuntos legales y
politicos correspondientes a las cuestiones politicas urgentes. En cambio, los
filébsofos se separan de esta tendencia inmediatista y como contemporaneos del
pensamiento clasico que se desarrolla a través de mas de dos mil afios, se piensan

a si mismos en un didlogo permanente.®?

Es por ello que aunque la doctrina moderna se aleja de la moral racional por los
principios del Estado social de derecho, coexiste en armonia con dicha moral
gracias al caracter universal de la idea de dignidad humana. En adicion, los
ordenamientos juridicos llevan dentro de si parametros y lineamientos éticos propios
de la reflexion filosdfica, que les permiten ejecutarse en la comunidad. Un ejemplo

claro de esto se puede encontrar en los Estados Unidos, que posee una cultura

* “Finalmente el marco de las contradicciones inherentes a las dos posturas liberales, se reflejan al
hablar acerca del ideario de persona humana o 'ser humano', nos encontramos con ciertos puntos
de convergencia respecto a lo que significa 'ser' liberal, por lo menos en apariencia. Tanto el
liberalismo social como el econdmico desean formar a un ciudadano que sea capaz de llevar a cabo
su propio proyecto de vida desde las perspectivas de la responsabilidad y la autonomia; esto implica
que 'el hombre' sea artifice de sus propios pensamientos, actos y decisiones. Para lograrlo exigiran,
las mencionadas libertades de la vida civil, y las civico - politicas, la cuales le permitiran al individuo
acceder a un maximo de libertad no s6lo en la vida publica, sino en la privada y también en los
asuntos politicos; pues se supone que lo dotara de criterios basicos para elegir con toda libertad.

* Dicha capacidad de eleccion deberia suponer, que el individuo ha de estar dotado de méritos
morales, entendiendo este concepto desde su significado mas amplio y 'equiparandolo’ con 'ethos’,
es decir sin restringirlo al campo de lo religioso sino acercandole a su significado griego original, es
decir, como ‘formacién del caracter social'. No fue sin embargo éste el sentido tradicionalmente
adoptado, sino el que proclama un 'ser' moral, guiado por la idea del habito y de la costumbre como
repeticion de actos iguales que se convierten en habitos (al repetirlos muchas personas se convierten
en modelo social). Es esta Ultima posicion la que toma el liberalismo como orientacion
filosofica[7]universal, esto es, haciendo abstraccién de sus divisiones internas, o vertientes
ideoldgicas, con el fin de reforzar la confianza y las capacidades en la disertacion, haciendo posible
una persona humana que logre ingresar activamente en el acontecer de la vida politica o publica,
participando en los proyectos de formacion de sociedad, por medio del razonamiento dentro de los
debates ciudadanos, enmarcandose en los parametros de la racionalidad, la autonomia y la
tolerancia”. PEREZ AVILA, Mayra Yazmin. En Bajo Palabra: Revista de Filosofia. Il Epoca. No. 3.
(2008): 160.

92 HABERMAS. Jurgiien. La inclusion del Otro. Estudios de Teoria Politica. Barcelona: PAIDOS.
ISBN: 84-493-0672-8 | Edicidn. p. 215.
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politica caracteristica tradicional, enmarcada en su constitucion la cual lleva activa
doscientos afios. Pero, el ethos de un Estado nacional debe ser coherente con los
derechos humanos puesto que el legislador debe guiarse segun los principios del

Estado de derecho y por la idea de dignidad de los derechos fundamentales.®?

Por eso para Habermas:

El contenido ético de una integracion politica unificadora de todos los ciudadanos debe
ser por eso «neutral» ante las diferencias existentes en el interior del Estado entre las
diferentes comunidades ético-culturales que se integran de acuerdo con sus propias
concepciones del bien. A pesar de la desconexion entre estos dos niveles de integracion,
una nacién de ciudadanos s6lo puede mantener con vitalidad las instituciones de la
libertad cultivando un determinado grado de lealtad, no exigible juridicamente, frente
al propio Estado.”

Asi, la asimilacion de los principios constitucionales en el interior del espacio
politico, implica una asimilacion en el modo y en la manera en que en la sociedad
institucionaliza la autonomia de sus ciudadanos, su dignidad y ejercita el uso publico
de la razon. Pues a diferencia de los clasicos griegos, para la concepcion liberal, el
estatus ciudadano tiende a la universalidad y se determina por la medida y cantidad
de derechos que se tienen frente al Estado y frente a los congéneres®. Por eso,
como portadores de derechos subjetivos reconocidos disfrutan de la proteccion
estatal. En consecuencia, los derechos relacionados con la dignidad humana son
derechos que garantizan un ambito de elecciébn dentro del cual las personas
juridicas estan libres de coacciones externas. Los derechos politicos poseen

igualmente la misma estructura, otorgan a las personas la posibilidad de hacer valer

93 Op. Cit. Habermas, p. 216.
% |b. p.p. 216 — 217.
% |b. p. 218.
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sus intereses privados en armonia con otros intereses privados, para configurar una

voluntad politica que influya en la estructura del Estado y la del Gobierno.®®

El planteamiento liberal habermasiano empieza como una sociedad pensada para
los sujetos de derecho privado, lo que rompe con cierta estructura kantiana, el cual
si bien tiende a darle al ciudadano una mayor autonomia que la que le daban Platon
y Aristoteles, le da preeminencia al derecho publico sobre el privado, sélo que desde
el ejercicio autdbnomo de la llustracion. Por eso, la sociedad politica imaginada por
los republicanos liberales se convierte en una asociacion de individuos, que se unen

en la proteccion de la vida y la libertad.”

La primera consecuencia del planteamiento habermasiano con referencia al
pensamiento liberal en torno a la Dignidad Humana en el Estado social y
democrético de derecho, es que la dignidad humana es un tema de significado

* En esa sociedad el Estado se justifica por la proteccion que proporciona a esos intereses
prepoliticos; el propdsito de la constitucion es asegurar que el aparato estatal, el gobierno,
proporcione dicha proteccion a la poblacion en general, mas que servir a los intereses concretos de
los gobernantes o de sus clientes. La funcion de la ciudadania, por su parte, es hacer operativa la
constitucién y con ello empujar a los gobernantes a que actlen de acuerdo con aquel propdsito
protector. Y el valor que tenga para el ciudadano su derecho al sufragio —su derecho para votar y
hablar, de modo que sus opiniones sean oidas y tenidas en cuenta— es el asidero que le permite
influir en el sistema, de modo que éste le atienda adecuadamente y proteja sus derechos individuales
de caracter prepolitico, asi como otros intereses que ellos mismos desean ser: sujetos politicamente
responsables de una comunidad de personas libres e iguales. En este sentido, el proceso politico no
sirve s6lo para mantener la actividad estatal bajo control de los ciudadanos que en el gjercicio de
sus derechos privados y de sus libertades prepoliticas han logrado ya una autonomia previa.
Tampoco cumple una funcién de bisagra entre el Estado y la sociedad, ya que el poder democrético
del Estado no re- presenta en absoluto un poder originario. Ese poder procede més bien del poder
producido comunicativamente en el ejercicio de la autodeterminacion de los ciudadanos y se legitima
en la medida en que mediante la institucionalizacion de la libertad publica proteja ese ejercicio.
Ejercicio de la autodeterminacién de los ciudadanos y se legitima en la medida en que mediante la
institucionalizacion de la libertad publica proteja ese ejercicio. La razon de ser del Estado no radica
primordialmente en la proteccion de iguales derechos subjetivos, sino en la salvaguardia de un
proceso inclusivo de formacién de la opinion y de la voluntad comun, en el que los ciudadanos libres
e iguales se entienden acerca de las metas y normas que serian de interés comun para todos. Con
esto a los ciudadanos republicanos se les exige algo mas que una orientacion en funcion de sus
propios intereses. Ib. p.p. 232 — 234.

% |b. p. 232.
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publico, pues atafie a la comunidad en general. La comunidad moral obliga a los
miembros de la comunidad de seres humanos a presuponer una sociedad inclusiva
con todos los ciudadanos. La dignidad se da entre seres iguales pero no excluye ni
discrimina, a diferencia de los planteamientos clasicos de Platon y Aristételes. La
segunda consecuencia se deriva de la primera y es vital en el pensamiento liberal
desde la perspectiva kantiana, y parte de que el ser humano y su vida no se pueden

instrumentalizar.

La vida humana, para Habermas, merece un respeto especial y tiene que ser
estimada como indisponible o, en términos mas coloquiales como sagrada. Si se
expresa kantianamente la vida humana no es una cosa ni es manipulable y cada

ser humano tiene dignidad porque es Unico e irrepetible.®’

97 0.P. Cit. Michelini. P.p. 46 —47.
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4. ESTADO SOCIAL DE DERECHO EN COLOMBIA'Y LA DIGNIDAD
HUMANA: DESARROLLO FILOSOFICO DE LA DOCTRINA
CONSTITUCIONAL

El Estado social y democratico de derecho es una concepciéon que en Colombia se
desarrolla a partir de la constitucion del afio 1991. Esta constitucion propondria una
transformacion radical del Estado colombiano y la sociedad, que pasaria de ser un
aparato politico superficial a uno de tendencia intervencionista en la vida econémica
y social. Sin embargo es necesario realizar una correccion con respecto a que la
superficialidad se refiere solo frente al tema de la direccién econdmica, pues se
puede observar que en torno a la seguridad y la represion de las libertades politicas,

el Estado colombiano ha dado gala de ser intervencionista, hasta el paternalismo.

Por otro lado, a pesar de la entronizacién del Estado social y democratico de
derecho, en Colombia las demandas politico sociales y econdmicas insatisfechas,
las condiciones humillantes de los trabajadores y la entrada en vigor del
neoliberalismo no han permitido que los fines relacionados con la igualdad material

y la erradicacion de la pobreza sean consagrados definitivamente.%

Aun asi, es viable rescatar el trabajo que ha hecho la Corte Constitucional de
Colombia para hacer una construccion teérica de la dignidad humana y del Estado
social de derecho desde una perspectiva liberal, en consonancia con los principios

de autonomia y participacion integral en el plano ciudadano,

%8 ACELAS PRADA, Diego Fernando. El sistema econémico en Colombia y su coherencia funcional
respecto a la materializacion de los fines, principios y valores esenciales del estado social de derecho
proclamados en la constitucién politica de 1991. Bucaramanga. 2013. p.p. 9 — 10. Tesis de Pregrado
Para Optar por el Titulo de Abogado. Universidad Industrial de Santander.
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Para un mejor entendimiento es muy importante la sentencia fundante nimero T -
406 de 1992 de la Corte Constitucional, la cual interpreta la Constitucion y su
sistema de libertades con una filosofia garantista dispuesta a aplicar desde la
filosofia liberal la puesta en marcha de los principios y derechos humanos, de tal
manera que los organismos del Estado se encuentran alli dispuestos Unicamente

para garantizar los principios y los derechos constitucionales.

En la sentencia T — 406 de 1992 se aclara:

La carta de derechos, la nacionalidad, la participacion ciudadana, la estructura
del Estado, las funciones de los poderes, los mecanismos de control, las
elecciones, la organizacion territorial y los mecanismos de reforma, se
comprenden y justifican como transmision instrumental de los principios y
valores constitucionales. No es posible, entonces, interpretar una institucion o
un procedimiento previsto por la Constitucion por fuera de los contenidos

materiales plasmados en los principios y derechos fundamentales. °°

La Corte Constitucional logra identificar el origen del Estado social de derecho en la
historia, fundamentandolo en aspectos cualitativos y cuantitativos. En primer lugar,
estarian las demandas sociales insatisfechas y la injusticia social que traeria el
capitalismo salvaje, en segundo lugar la necesidad de la legitimidad democratica de
la sociedad liberal®; por ello, para la Corte Constitucional Colombiana existe una
nueva estrategia que busca lograr la certidumbre de los derechos fundamentales,
primero, bajo la dimension objetiva que es la trascendencia de los derechos
fundamentales a los 6rganos y aparatos de poder y segundo, bajo una dimension

subjetiva para lo cual se cre6 una accion juridica (o0 accion de tutela) que hiciera

99 Corte Constitucional de Colombia. T — 426 de 1992. MAGISTRADO PONENTE: CIRO ANGARITA
BARON.
100 Op. Cit. Acelas Prada. p. 52.
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posible dicha trascendencia, como mecanismo de proteccién inmediata de los
derechos humanos y que actuara frente a todas las autoridades publicas.

En cierto punto la Corte Constitucional de Colombia deja entrever que los sistemas
econémicos que son de libre competencia y carecen de modelos de intervencion,
no son compatibles con el Estado social y democratico de derecho, pues si bien el
modelo de tutela en Colombia no esta pensado para la tutela de los derechos
econdmicos, sociales y culturales y solo procede en conexidad con la violacion de
un derecho fundamental, no habria posibilidad ni siquiera de esta proteccion en un

Estado que no fuera capaz de dirigir la economia.

El estado social de Derecho es por supuesto una expresion del Estado Moderno y
recoge aquellos triunfos de las clases y grupos sociales mas discriminados y
desfavorecidos, los cuales han podido obtener el reconocimiento juridico de los
derechos econdmicos fundamentales para llevar a cabo una vida digna, por lo que
viene siendo una prolongacion del Estado Liberal con los elementos reivindicatorios

de indole social y econémico en amparo de los mas débiles.0t

Como se ha visto anteriormente las ideas politicas no han propugnado siempre por
compartir el espacio publico, permitiendo, por el contrario, la exclusion de un alto
namero de individuos. No es gratuito que autores como Carlos Marx y Bakunin
desde la corriente socialista cientifica, el primero, y desde el socialismo libertario, el
segundo, enfatizaran el caracter excluyente del Estado burgués y su necesidad de
dominaciéon econdémica. lgualmente sucede con el ropaje ideolégico de autores
como Platén y Aristételes quienes con su desprecio hacia el trabajo manual y
campesino, solo justificaban un sistema economico esclavista y un dominio politico

de indole clasical®?

101 Op. Acelas.p. 54.
102 Acelas. P.p. 54 — 55.
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Si bien la Ciudad — Estado clasica y el Estado burgués nacieron para justificar dos
proyectos de dominacion diferentes y dos sistemas econdémicos diversos, también
es cierto que con el transcurso de la historia ha sido posible un intento de viraje con
el fin de garantizar nuevos modelos sociales incluyentes, instituidos en referentes
politicos diversos, sin salirse de la ideologia liberal que dio lugar a los modelos

constitucionales de orden burgués, como es el caso del Estado social de derecho.

La Sentencia SU-747 de 19983 con ponencia del Magistrado Eduardo Cifuentes
Mufioz se encargd de identificar los componentes identitarios del modelo
colombiano, asi el concepto Estado de derecho, significa, en primer lugar, que la
actividad del régimen politico colombiano se rige por normas juridicas, o sea, se
atiene al derecho; lo que convierte a la Constitucion Politica en norma fundamental
que se impone y gobierna sobre todas las demas normas, las cuales deben
expedirse en el marco constitucional. Ese es el sentido de la idea de Estado de

derecho o para definirlo mejor Estado constitucional de derecho.”

* Para la explicacién de este punto citado de la sentencia ibidem, valga citar textualmente un
sentencia complementaria, la Sentencia T — 881 de 2002 que sin salir de una ideologia liberal,
plantea filoséficamente los marcos de la dignidad humana: “Una sintesis de la configuracion
jurisprudencial del referente o del contenido de la expresion “dignidad humana” como entidad
normativa, puede presentarse de dos maneras: a partir de su objeto concreto de proteccién y a partir
de su funcionalidad normativa. Al tener como punto de vista el objeto de proteccién del enunciado
normativo “dignidad humana”, la Sala ha identificado a lo largo de la jurisprudencia de la Corte, tres
lineamientos claros y diferenciables: (i) La dignidad humana entendida como autonomia o como
posibilidad de disefiar un plan vital y de determinarse segun sus caracteristicas (vivir como quiera).
(i) La dignidad humana entendida como ciertas condiciones materiales concretas de existencia (vivir
bien). Y (iii) la dignidad humana entendida como intangibilidad de los bienes no patrimoniales,
integridad fisica e integridad moral (vivir sin humillaciones). De otro lado al tener como punto de vista
la funcionalidad, del enunciado normativo “dignidad humana”, la Sala ha identificado tres
lineamientos: (i) la dignidad humana entendida como principio fundante del ordenamiento juridico y
por tanto del Estado, y en este sentido la dignidad como valor. (ii) La dignidad humana entendida
como principio constitucional. Y (iii) la dignidad humana entendida como derecho fundamental
auténomo.”

103 Corte Constitucional. Sentencia Unificada 747 de 1998.
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Con el vocablo social se representa la accién del Estado, la cual debe dirigirse a
garantizarle a los asociados e integrantes unas condiciones dignas de vida, pues
este concepto resalta que la voluntad del Constituyente en torno al Estado exige
gue se permita un mayor numero de autonomia social y una actividad enfocada a
neutralizar las desigualdades sociales existentes, De esta manera se busca ofrecer
las oportunidades necesarias para desplegar sus aptitudes y para superar los

apremios materiales.

Por otro lado, la precision del Estado colombiano como democrético implica varias
caracteristicas especificas del régimen politico: En primer lugar, que quienes
detentan el poder publico deben ejercer esa calidad en virtud de la voluntad
ciudadana, la cual se manifiesta a través de las elecciones y, en segundo lugar,
gue mediante la democracia participativa los ciudadanos no se limitan a la actividad
electoral para participar en la formacién del gobierno, sino que controlan la labor
gue los gobernantes realizan, e intervienen directamente en la toma de decisiones

de la administracion.

En conclusion, se parte aqui de la idea de que, a través de los mecanismos
contemplados en el articulo 103 de la Constitucion colombiana, se supera el
concepto de democracia como una dictadura de las mayorias, pues, de acuerdo con
la fundamentacion de los derechos humanos, estas no pueden llegar al extremo de
desconocer los derechos de las minorias y no pueden pasar por encima de los
derechos fundamentales de los asociados.

Ahora bien, conforme a lo que se ha mostrado en el transcurrir de éste escrito, a
pesar de su ascendencia liberal, el Estado social de derecho se diferencia frente al
Estado liberal clasico en el vinculo relacional entre los asociados o componentes
del Estado y el Estado mismo; pues el primero busca limitar al maximo el poder, con
el fin de no amenazar las garantias de los ciudadanos y sus libertades y el segundo

a pesar de acoger esa limitacién politica de autonomia, se ve obligado a intervenir
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la vida econémica, con el fin de cumplir ciertos objetivos de justicia social, sin los
cuales serian nugatorios los derechos humanos. En ese sentido ejerce
necesariamente su tutela en pro del interés publico y de los derechos fundamentales
tanto civiles como sociales y ecolégicos. Basandose en una Constitucion
axioldgicamente armonizada con el modelo legal y con la comunidad social y
politica, en el sentido griego de la palabra, establece deberes tanto para los

asociados como para las autoridades.

La limitante en éste sentido tiene una caracteristica kantiana pues como se puede
ver, se parte de la direccion del Estado, cuidando la aplicacion principal del derecho
a la dignidad humana. En el mismo contexto la Corte Constitucional define en tres
los ambitos exclusivos de la intervencion del principio de la dignidad en el ser
humano o persona natural: La garantia de la autonomia individual que se materializa
en la facultad de elegir un proyecto de vida y de determinar su existencia a partir de
esa eleccion (principal aporte del Estado Liberal Clasico)’; la garantia de unas
condiciones de vida material y fenomenolégica suficientes para desarrollar el
proyecto de vida y la garantia de la intangibilidad del cuerpo y del alma, entendidos
en el sentido griego, como la integridad fisica y moral, que por supuesto es un
requisito para desarrollar el proyecto de vidal%.

14 1h. p. 2109.

* El lector podria tener confusiones en relacion con lo que quien escribe esta obra manifiesta, pero
para evitar dudas me permito transcribir las palabras de la Corte Constitucional: “La Sala concluye
que el referente concreto de la dignidad humana esta vinculado con tres ambitos exclusivos de la
persona natural: la autonomia individual (materializada en la posibilidad de elegir un proyecto de vida
y de determinarse segun esa eleccion), unas condiciones de vida cualificadas (referidas a las
circunstancias materiales necesarias para desarrollar el proyecto de vida) y la intangibilidad del
cuerpo y del espiritu (entendida como integridad fisica y espiritual, presupuesto para la realizacion
del proyecto de vida). Estos tres dmbitos de proteccion integran, entendidos en su conjunto, el objeto
protegido por las normas constitucionales desarrolladas a partir de los enunciados normativos sobre
“dignidad”. Considera la Corte que ampliar el contenido de la dignidad humana, con tal de pasar de
una concepcion naturalista o esencialista de la misma en el sentido de estar referida a ciertas
condiciones intrinsecas del ser humano, a una concepcién normativista funcionalista en el sentido
de completar los contenidos de aquella, con los propios de la dimensién social de la persona humana,
resulta de especial importancia, al menos por tres razones: primero, porque permite racionalizar el
manejo normativo de la dignidad humana, segundo, porque lo presenta mas armonico con el
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De modo que la Corte Constitucional considera que los elementos enunciados
configurados en conjunto, se convierten en objeto de proteccién de las normas

constitucionales desplegadas en los enunciados normativos de la dignidad.

La Corte Constitucional considera importante trascender el concepto de la dignidad
humana y ampliar su contenido filosofico, con el fin de pasar de un juicio naturalista
o esencialista de la misma convirtiéndolo en el concepto fenomenologico orientado
a mejorar las condiciones intrinsecas del ser humano. De esta manera se puede
concebir una normatividad y un juicio constitucional capaz de completar los
contenidos de la dignidad con la dimensién social de la persona natural, para ello

se dan tres razones:

1. Racionalizar el manejo normativo de la dignidad humana.
2. Armonizar los principios y valores constitucionales.

3. Concretar con claridad los mandatos de la Constitucion.

Asi, los contornos de defensa de la dignidad humana deberan estimarse dentro de
dos ambitos: Uno abstracto y otro concreto, de tal manera que los contenidos
abstractos en la aplicacion socio - juridica, permitan dar paso a las circunstancias

concretas del mundo de la vida.

En la tradicion liberal esa aplicacion concreta presupondria varios usos de

filosoficos: En primer lugar, la aplicacién del principio de diversidad, para lo cual

contenido axiologico de la Constitucion de 1991, y tercero, porque abre la posibilidad de concretar
con mayor claridad los mandatos de la Constitucion. Los ambitos de proteccion de la dignidad
humana, deberan apreciarse no como contenidos abstractos de un referente natural, sino como
contenidos concretos, en relacion con las circunstancias en las cuales el ser humano se desarrolla
ordinariamente.” Op. Cit. Sentencia T - 881 de 2002.

69



seria necesario superar los componentes individualistas del criterio liberal clasico y
dar paso a una moral de grupo y de insercion de grupos en el transcurrir de la vida
social, es decir, el paso a un liberalismo capaz de crear nuevas condiciones de
existencia. En segundo lugar, dar paso a un liberalismo colectivista sin que ese paso
ponga en peligro la dignidad individual. Asi, en un Estado social de derecho, se
precisa, en tercer lugar que con la proteccion de la dignidad individual se permita
igualmente la proteccion de la dignidad de grupo, pues de lo contrario el individuo
se veria expuesto a una atomizacién que no permitiera su desarrollo como ser social

integral.

Por ende serian tres los presupuestos en un Estado social y democratico de
derecho: La dignidad individual, la justicia y la equidad social y la proteccion cultural
de los humanos, permitiendo, por supuesto, la ampliaciéon de los derechos
ciudadanos, en razon a las necesidades de la humanidad y a su desarrollo cultural.
Por ello, el Estado en su vertiente social y democrética debe poder amparar y usar
sus medios para ayudar a equilibrar las necesidades de sus grupos poblacionales,
dirigiendo la economia de acuerdo a las necesidades de consumo de toda su
poblacion e interviniendo en la preservacién y la garantia real de la dignidad

individual.
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5. CONCLUSIONES

El Estado social y democratico de derecho es una creacion histérica de la filosofia
y la economia politica, que tiene como componentes principales una constitucion
protectora de los derechos humanos, una filosofia de democracia y equidad social
y un concepto del poder secular en beneficio de toda la poblacion.

Si bien es una propuesta de tendencia liberal, hay que reconocer que la estructura
del Estado Social y Democratico de Derecho implica, asi mismo, un desarrollo del
componente social de la izquierda clasica, pues el Estado como interventor hace un
cambio hacia el control econémico de la sociedad y la justa distribucion de la
riqueza, pero garantiza en un grado mas amplio las libertades relacionadas con la

autonomia y los derechos civiles y politicos.

La teoria de la creacion y la justificacion del Estado social y democratico de derecho
se permite superar conceptualmente anteriores teorias liberales, socialistas y
absolutistas del Estado, asi, Moro pretendia un Estado que previniera la injusticia
social, Maquiavelo y Hobbes la destruccién de la sociedad y los liberales clasicos la
proteccion de la libertad privada. El Estado social y democratico de derecho prefiere
acudir a su concepciéon de garante de los derechos humanos, dando la posibilidad
de superar la falta de criterio antropol6gico de Hobbes y la dificultad conceptual de
Moro y Maquiavelo.

El resorte de la dignidad humana en el Estado Social y Democrético de Derecho es
ecuménico y universal, no se funda en privilegiados ni virtuosos, sino que, por el
contrario, tiene una fuerte vocacion de totalidad, ya que debe cubrir a todo ser
humano, sin importar sexo o condicidon econdmica o social o raza o cualquier tipo

de discriminacion negativa.
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El Estado social y democratico de derecho no se presenta como una necesidad
Unica e irrefutable de tipo econdémico y politico, por el contrario, permite una
dialéctica historica y un mundo amplio de horizontes democraticos, sin que se cierre
en modelos inmutables pues siempre es claro que puede perfeccionarse dentro del

concurso de todos sus miembros.

El Estado social de Derecho siempre debe garantizar tres principios fundamentales
de todas las personas: Un proyecto de vida autbnomo, los medios materiales para
desarrollar el correspondiente proyecto de vida y por ultimo las garantias para no
sufrir humillaciones en el desarrollo del correspondiente proyecto de vida.

Asi, se tiene del primer capitulo que el Estado social de derecho no adquiere tal
dimension, sino cuando el poder del Estado se limita bajo el ejercicio democrético.
Pero éste control no aparece sino se lleva a cabo el discurso de los derechos
humanos, convergente con el de la proteccion de la dignidad humana y un

mejoramiento de las garantias sociales y politicas.

Quien mejor desarrolla el discurso es el pensamiento liberal de izquierda, tal y como
se mostré en el acontecer del segundo capitulo. Pues fueron los pensadores
liberales quienes puntualizaron y desarrollaron la idea de la dignidad humana y con

ella la de los derechos humanos.

Ahora bien, el desarrollo de la proteccién de los derechos sociales y culturales, fue
una propuesta liberal, pero también una propuesta de la izquierda, quienes
encontraron la necesidad de proyectar un sistema politico, que fuera garante tanto

de los derechos ciudadanos como los derechos a unas mejores condiciones de vida.
El respeto a los derechos humanos y la creaciéon de un régimen politico que los

proteja, tal y como lo es el Estado social de derecho, es un proceso histérico de

lucha, pero también de cambio de mentalidades, pues la filosofia antigua ni siquiera
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concebia la idea de democracia como una universalidad de derechos. En el tercer
capitulo de esta monografia se observo una evolucion en ese sentido, pues se paso
de una mentalidad griega excluyente a una mentalidad de la dignidad humana,

centrada en el respeto al individuo y, como lo revelaba Moro, en el colectivo social.

Por ultimo se debe rescatar el recorrido que ha hecho la Corte Constitucional
Colombiana, con el fin de fundamentar en la filosofia juridica y politica la institucion
del Estado Social de Derecho, y con éste, la de los derechos humanos; desde todas
las dimensiones (Vivir, vivir bien y vivir sin humillaciones) y todos los ambitos (La

naturaleza, la vida y las condiciones materiales y culturales para el desarrollo).
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