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RESUMEN

TITULO:
LA ALIENACION COMO CATEGORIA DEL ANALISIS SOCIAL EN MARX *

AUTOR:
PRADA Le6n Javier Antonio **

PALABRAS CLAVES:
Alienacion, Trabajo, Sociedad, Capital, Economia, Politica y Propiedad privada.

DESCRIPCION

La pérdida por parte del hombre de su ser genérico como verdadera esencia de su vida social,
como reproduccion de sus anhelos de creacion consciente de vida en especie, es decir, la
actividad como creadora de realidad social, dividida por parte del Capitalismo. Fue el principal
elemento que Karl Marx vislumbré para elaborar su denuncia hacia la sociedad Capitalista que
escindié del hombre, la actividad vital, el trabajo, y lo dividi6 a éste en dos clases sociales
diferentes, en propietarios y obreros. Esta denuncia de Marx era la forma de resaltar como la
Propiedad privada era un elemento coercitivo que residia en el hombre del Capitalismo y cémo el
influjo de ésta misma fundamenté la explotacion por parte del Capital hacia el obrero, en la forma
de trabajo alienado y productos separados de su dominio. Del analisis de la sociedad alienada.
Marx resalta la complacencia de la Economia politica como aquel producto nacido de la industria y
la Propiedad particular que facilité, la explotacion y la des-humanizacién del hombre. Bajo este
hecho Marx ciment6 las bases tedricas de una nueva sociedad en donde no subsistirian las
contradicciones de la Propiedad privada y la explotacién humana como poder sustantivo y real de
una sociedad. La sociedad como un elemento nuevo libre de toda atadura del sistema capitalista y
de la ruptura que genera la propiedad privada en el individuo colectivo.

* Monografia de grado
** Facultad de Ciencias Humanas. Escuela de Filosofia. Director RIVEROS Henrry. Filésofo y Abogado.



ABSTRACT

TITLE:
LA ALIENACION COMO CATEGORIA DEL ANALISIS SOCIAL EN MARX*

AUTHOR:
PRADA Led6n Javier Antonio **

KEY WORDS:
Alienation, Work, Society, Capital, Economy , Politics and Private Property

DESCIPTION

The loss by the man of her being generic and true essence of social life, such as reproduction of
their desire for conscious creation of life in kind, ie as a creative activity of social reality, divided by
capitalism. It was the main element that Karl Marx envisioned to make his complaint to the capitalist
society that split from the man, the vital activity, work, and divided it in two different social classes,
into owners and workers. This complaint was how Marx highlight how private property was a
coercive element residing in man of Capitalism and how the influence of this same exploitation
substantiated by the capital to the worker, in the form of alienated labor and products separated
domain. Analysis of alienadaMarx society highlights the complacency of the political economy that
product born of industry and private property that facilitated the exploitation and dehumanization of
man. Under this fact Marx laid the theoretical foundations of a new society in which no longer exist
contradictions of private property and human exploitation as substantive and real power in a
society._For this claim is that Marx the question arises of how vital activity of man is divided from its
source and how man can live without their activity? This question is the main element for which this
paper bases its theoretical development.

* Degree Monograph
“*Human Science Faculty. Philosophy School. Director Henry Alberto Riveros Filésofo y Abogado



INTRODUCCION

Karl Marx como filosofo y espectador critico mostré en su filosofia la situacion
social y econdmica que aquejaba a la sociedad de la época en la que él se
inscribio, es decir, la del siglo XIX, que atravesaba un cambio importante a raiz
de la industrializacion y la modernizacién que trajo el Capitalismo, que como se
sabe se erigid como un sistema econdémico que se caracterizaba segun Marx, por
la explotacion en masa de productos industriales y la enorme competitividad de
mercados de monopolio. Dicha situacion estaba determinada por la sobre
explotacion del obrero que realizaba labores en la industria de aquel capitalismo
salvaje, en pocas palabras, la explotaciéon Capitalista que queria producir mas y
ma&s mercancias y Capital a costa de la integridad del obrero® quien era explotado,
por la misma razon que el Capitalismo explotaba asiduamente materias primas y
acumulaba riquezas. Para Marx la situacion desventajosa del obrero en el
Capitalismo era arbitraria y paraddjica, puesto que la influencia que tenia el Capital
era enorme en la sociedad ya que, la obligaba a dividirse constantemente en
clases, también la influencia en la persona del obrero por parte de su patron no
era diferente, pues se explotaba y se obligaba constantemente a ceder su
humanidad a cambio de una remuneracion paupérrima de su produccion y su

tiempo en una fabrica.

El hecho de la deplorable y miserable realidad del obrero advierte una gran
division social entre los propietarios y obreros?, ambos con figuraciones politicas
diferentes, los unos duefios del Capital y la industria y también una fuerte opinién
en las decisiones politicas, los otros desposeidos y sin posibilidad de tener
propiedad y mucho menos decision en la sociedad.

! Marx Karl. Manuscritos Econémicos filoséficos. México: Grijalbo, 1968,p.16
2 Manuscritos., Ibib Pag. 73



La gran division que se dio en la sociedad fue para Marx como economista, un
elemento que se debia analizar con la dinamica del mercado, puesto que dividir al
ciudadano en dos bandos, significaba: que los propietarios eran duefios y
compradores que poseian los derechos de la produccién del trabajo, y los obreros
eran una mercancia mas que se auto vendia , convirtiéndose asi en gregarios de
los patronos y de los compradores de su trabajo, y estarian obligados a ceder su
persona y su produccion a cambio de un valor; o sea un salario, que para Marx no
guardaba la mas minima relacion con la persona del obrero, por tratarse de un
pago muy minimo en comparacion del trabajo que éste realizaba en la industria.
La incesante des- identificacion de la parte mas desprotegida de la sociedad y el
continuo abuso de la misma por parte del Capitalismo es la preocupacion que
Marx plasma en su libro: Los manuscritos Economicos-Filosoficos, del cual se

nutre este trabajo.

Este libro de Marx describe de manera suficiente como el obrero en el
Capitalismo se pierde a si mismo en la produccion de la industria y como un
elemento tan importante como la Sociedad toma relevancia cuando se aborda
desde la Alienacion; aquella palabra que para Marx no solo significa separacion,
divisibn o cambio de estado, o como determina mejor Adam Schaff en su
cronologia del término alienacién: como un espiritu que sale de “si-mismo” y que
se convierte en otra cosa distinta, diferente a su esencia®, sino que también es una
consecuencia de la Propiedad privada, es decir, la Alienacibn es un
acontecimiento que sigue necesariamente de la Propiedad particular, cuando ésta
se apropia de la actividad vital del obrero y la divide en una existencia
independiente. En efecto, la alienacion se inoculé en la sociedad para dividirla
constantemente y distinguir de manera concreta los intereses particulares de una
élite de la sociedad, (en este caso los propietarios), de los intereses generales de
toda la sociedad, que en la practica vienen a ser nulos, pues no se puede

representar la sociedad en su totalidad salvo los que poseen la propiedad como un

3Schaff Adam. LA ALIENACION COMO FENOMENO SOCIAL. Barcelona; Grijalbo, 1979: pag. 50
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elemento que los distingue y les da privilegios. Una de las denuncias que Marx
hace en su libro es la manera como la actividad vital del hombre es escindida de

éste.

cabe resaltar que el trabajo, la actividad vital, es un concepto marxiano de
singular importancia, pues representa la actividad esencial que construye y
fundamenta las verdaderas relaciones sociales de produccion, en tanto que,
constituye la condicion de posibilidad de objetivar los anhelos de su conciencia en
productos que satisfagan su entorno social. Sin embargo, la alienacion, con la
divisién de clases, fundamentd en la sociedad, la escision de dos especies de
hombres con dos realidades diferentes, la del Capitalista y la del obrero. La
primera, la del Capitalista, se baso en el influjo del Capital y su preeminencia en
la sociedad, estableciendo como su realidad propia, la actividad trabajo, como
principio de ganancia, riqueza, poder social-econdémico Yy politico. Principios éstos
que se fueron implantado en la sociedad como elementos dependientes del
Capital, dando origen al paradigma del trabajo como Unica medida del
Capitalismo, empero, el trabajo Capitalista como una existencia artificial y
poderosa que se enfrentd a la segunda realidad o sea, el obrero, como poder
superior, quien en inferiores condiciones fundamento su realidad, es decir, lo que
se le aparecié como medio de vida, como existencia efectiva. En este caso, su
trabajo como puro y simple medio de vida, como medio para satisfacer la
existencia fisica. Las palabras de Marx sobre este respecto son muy claras
cuando sefialan que el trabajo como elemento prioritario para la vida social fue
escamoteado por el Capitalismo, éste hecho se pone en contexto con el siguiente
interrogante: ¢en qué consiste la enajenacion del trabajo?
En primer lugar, en que el trabajo es algo externo al obrero, es
decir, algo que no forma parte de su esencia, en que, por
tanto, el obrero no se afirma, sino que se niega en su trabajo,
no se siente bien, sino a disgusto, no desarrolla sus libres

energias fisicas y espirituales, sino que mortifica su cuerpo y
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arruina su espiritu. Por tanto, el obrero sélo se siente en si
fuera del trabajo, y en éste se siente fuera de si. Cuando
trabaja no es él, y solo recobra su personalidad cuando deja

de trabajar®.

La evidencia es clara, el obrero vio en su actividad una actividad extrafia y dafina,
esto difiere con la descripcion ideal de lo que el trabajo como concepto
fundamental representa en Marx, ya que del analisis de la sociedad, el trabajo, es
un concepto eterno, inmodificable que no se puede escindir de su fuente, el
hombre, pero en el Capitalismo, el obrero se aleja de su trabajo y se convierte en
un ser sin esencia, pues su esencia no es otra que el trabajo como elemento que
forma su vida. Marx en un apartado de su libro Los Manuscritos sefala la
importancia de la actividad como la consciencia del género® humano, es decir,
aguella actividad que conscientemente reproduce todo cuanto le rodea en
beneficio de si-mismo como también de los demas sujetos que conforman su

género humano:

La creacién practica del mundo objetivo, la elaboracién de la
naturaleza inorganica, es obra del hombre como ser
consciente de su especie, es decir, como un ser gue se
comporta hacia la especie como hacia su propio ser o hacia
si-mismo como un ser de la especie. Cierto que también el
animal produce. Construye su nido, su morada, como la abeja,
el castor, la hormiga. Etc. Pero soOlo produce aquello que
necesita directamente para si 0 para su cria; produce de un
modo unilateral, mientras que la produccion del hombre es

universal®. ..

*Manuscritos., ibid. p. 78
*Manusctitos., ibid.,p.80
¢ Manuscritos., Ibid,.p.81
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En Marx la universalidad de la produccion del hombre da cuenta de todo cuanto su
consciencia abarca, es decir, el hombre con su actividad reproduce toda la
naturaleza y hace de su cuerpo inorganico su cuerpo propio, en tanto que, se vale
del mundo sensible para hacerse un beneficio a si-mismo produciendo no solo
para su necesidad fisica, sino para sus anhelos intelectuales y la perpetuidad de
su especie. Sin embargo, si el hombre, convertido ya en dos clases de realidades
sociales, es decir, en pobre y rico, en duefio propietario de los medios de
produccion y en obrero carente de propiedad, produce, no es ya para la especie,
ni para si mismo, produce para la sociedad Capitalista y para las leyes del
mercado, para la oferta, la demanda y la acumulacién. Es evidente entonces, que
el Capitalista quien posee los medios de produccion trabaja bajo las reglas de la
oferta y la demanda, es decir, bajo la inexorable acumulacion de mercancias y
valores que se tornan independientes al obrero y a su mundo, formando por tanto
un mundo artificial del cual su clase no es llamada a participar, por no tener

Propiedad y no poseer el dominio de su actividad.

Marx en su libro resalta la pérdida que padece el obrero de su significaciéon como
realidad social por culpa de la sociedad alienada, pues mientras que el obrero
labora en la industria, lo hace como esclavo y no actia socialmente, es decir,
como un ser que se relaciona con sus semejantes por medio de su actividad y sus
productos, y mientas no labora en ella, no es tenido en cuenta por no significar
nada en la sociedad, por tanto, si no produce, no es nada, no posee realidad y

mientras se esta inmerso en la industria es un esclavo.

Ahora bien, la alienacion como caracteristica fundamental de la sociedad
Capitalista es la separacion del trabajo del obrero y es la apropiacion de esta
actividad por parte de un tercero y también es la division de clases y la destruccion
sistematica de lo humano como concepto social, en el sentido que, si se divide al
hombre en intereses y en elementos antagonicos se fundamenta el poder

sustantivo de la Propiedad y el dinero como medida de una sociedad, en este
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caso, el Capitalismo como medida de cualquier valor humano. En otras palabras,
el poder de la Propiedad Particular de unos cuantos miembros de la sociedad por
encima de la totalidad de los sujetos humanos. No obstante, es evidente, que la
preocupacion de Marx frente al problema de la alienacion no solo era, la
separacion de la actividad del hombre como hecho imposible y problematico, en el
sentido en que no se podia dividir al hombre y erradicarle su actividad, pues, era
su vida misma, sino que también era la deshumanizacion sistematica del hombre

en el Capitalismo.

Con todo lo anterior, surge el interrogante siguiente, ¢como puede el trabajo
seguir su curso sin su fuente, es decir, el hombre, y como éste puede dividirse en
dos clases de hombres, uno con una existencia social completa que se representa
en el Capital y su poder en la sociedad, y el otro carente de realidad por no
poseer medios de producciébn y mucho menos su actividad propia, pues esta
expropiada por los anteriores? Evidentemente el interrogante anterior fue la
puesta en contexto del problema de la alienacién como el fenbmeno fundamental
de la sociedad Capitalista, puesto que, relatar la separacién de la actividad del
obrero de su dominio representa definir la influencia objetiva de la alienacion, es
decir, la escision de la parte productiva del obrero, su producto, llamese
mercancia, productos etc., y la parte misma del rompimiento entre su personay
la actividad como un resquebrajamiento de la esencia del hombre, la actividad
como movimiento efectivo que forma la relacion con sus semejantes. En otras
palabras, la sociedad, o grupo de individuos que se unen por un elemento
caracteristico los medios de produccion, o sea el trabajo y los productos. Por otra
parte, otra consecuencia que fue determinante en Marx para su elaboracion
conceptual del problema de la alienacion, fue el trabajo como propiedad de una
potencia diferente a su poseedor original cuya posesion definié no solo su poderio
frente al obrero, sino su poder material en la sociedad, nominando asi el trabajo

como un elemento independiente en el Capitalismo y un elemento
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paradojicamente pagado a su realizador de manera indigente Un ejemplo de lo ya

dicho seria lo siguiente:

El salario se determina por la lucha antagonica entre
capitalista y obrero. Triunfa necesariamente el capitalista. El
capitalista puede sostenerse mas tiempo sin el obrero que
éste sin aquél. Las agrupaciones capitalistas son habituales y
efectivas; las coaliciones de los obreros se hallan prohibidas y
acarrean perjuicios para ellos. Ademas el terrateniente y el
capitalista pueden afadir a sus rentas las ganancias
industriales, mientras que el obrero no puede afiadir ni rentas
del suelo ni intereses del capital a lo que gana en su trabajo en

la industria’.

Este hecho significativo pone de manifiesto la situacién que el obrero inmerso en
el sistema Capitalista sufre cuando se encuentra frente a la verdad que le
recuerda que su papel en la sociedad no viene siendo mas que el de un sujeto
relegado a cumplir con un trabajo que se escapa de sus manos porque se postula
como una actividad Unica y exclusivamente de la industria. El solo posee su fuerza
y sus ganas de sobrevivir para agregar mas dias a su estancia en la sociedad, que
lo segregd en el bando méas extremo y carente de realidad social. En efecto, su
falta de realidad se debe al papel que éste cumple cuando esta inmerso en un
trabajo absorbente que no lo deja cumplir sus necesidades basicas sociales como:
el disfrute del producto de su trabajo, y el disfrute social®. Si se coloca un
paréntesis en el papel que cumple el obrero frente a sus demas congéneres se
diria que la funcion que cumple es de alimentar las fabricas y las grandes
industrias del Capitalismo y también se dira que el acometido principal de la

sociedad del Capitalismo fue escindir para encontrar dentro de los desposeidos,

"Manuscritos., Op.cit Pag.15
8Schaff. Op.cit.,p238
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ejércitos de jornaleros sin propiedad ni realidad posible mas que la de encontrar
en una actividad unilateral, la posibilidad de seguir en pie. Cabe aclarar, que la
funcién del Capitalismo de antafio, del siglo XIX, era la division, es decir, la
alienacion como modelo social, como fundamento elemental para la constitucion
de un poderio monetario y comercial, su mecanismo puntual era la explotacion, el
plus valor. Evidentemente, en la actualidad las cosas han mejorado, sin embargo,
el trabajo como concepto marxiano; como actividad vital para la sociedad, sigue

escindido.

En la actualidad existen mecanismo e instituciones que reconocen el derecho al
trabajo y a la dignidad de sueldos y a la libre concurrencia y protesta para exigir
condiciones laborales dignas, empero, aun el trabajo, sigue perteneciendo a la
industria, a la Economia gubernamental, y los pymes y a las diversas formas de
trabajo cooperativo. Etc. Hoy en dia dices voy a conseguir trabajo, cosa paradojica
puesto que, el trabajo es una fuerza que reside en nosotros como algo inherente a
nuestra humanidad, pero, que no hemos comprendido ¢ por qué lo escindimos?,
no conocemos el porqué de la alienacibn de nuestra actividad y nuestros
productos. No obstante, hoy en dia, existen instituciones que se encargan del
reconocimiento y respeto de los derechos econdmico-sociales y culturales, en
cuanto son derechos humanos. Pero, aun existe la brecha entre poseedor y
desposeido, entre duefio de los medios de produccion y el que trabaja por un

contrato laboral y una necesidad de existir fisicamente.

El papel del obrero en circunstancias tan adversas como las del Capitalismo fue la
de vivir una vida ajena a él mismo, la vida de un esclavo, de una maquina

expuesta a jornadas largas e inhumanas.
Con todo, la razén primordial para realizar este escrito es la de resaltar la

denuncia que Marx hace por la pérdida del hombre y su humanidad en la

produccion Capitalista, es decir, cuando se somete a la actividad vital dentro del
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Capitalismo. La miserable accion que resultaba hacer el trabajo en la industria y
permanecer por muchas largas horas sometido a un patron parece ser la que
inspira este cuestionamiento ¢Como la actividad vital del hombre, el trabajo,
fuente de creacion y perpetuidad de su humanidad, se convierte dentro del
sistema Capitalista, en la forma principal de esclavitud y deshumanizacion? Se
entiende que el trabajo en Marx dignifica y da al hombre las herramientas para su
sustento y desarrollar las actividades basicas en la sociedad. Sin embargo, el
trabajo se convierte, segun Marx, en una penuria para quien lo hace, y le obliga a
dimitir de su humanidad para satisfacer las necesidades de un animal, es decir, las
necesidades mas basicas como comer, beber y descansar.

Para la labor de desentrafiar la situacion del obrero cuando se pierde y se separa
de la sociedad como una escision nociva para él, es necesario como primera
medida analizar el concepto de alienacion. El primer capitulo de este trabajo que
hablara de la alienacion y el trabajo como elementos que fundamentan para Marx,
la separacion entre lo que es el obrero arrebatado de sus productos y de su
trabajo. Con el segundo se analizara los conceptos de Capital, Propiedad privada
y Economia politica como elementos primordiales para conseguir vislumbrar el
fenémeno de la alienacion como fundamento de la sociedad Capitalista. Y tercero
las conclusiones, las pretensiones de Marx al dar a conocer sus denuncias hacia

la sociedad Capitalista.

El examen del concepto de alienacion pretende fundamentar de manera
concreta el papel que el obrero ejerce en la sociedad y su relacion en la
produccion capitalista, ademas de la diferenciacion que hay entre la alienacioén de
si-mismo y la alienacibn que ocurre entre el productor y sus productos,
entendiendo que éstas son cuestiones que Marx no diferencia concretamente, sino

que se tratan en conjunto.
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La alienacion de si-mismo da luces sobre el papel del obrero en la sociedad, en
otras palabras, como se relaciona éste con sus productos y su trabajo. Lo anterior
sirve para empezar a analizar el papel del obrero en su entorno y en la industria
y como éste se auto flagela para encontrar una significacion en la sociedad
laborando en la gran fabrica del Capital. La pretension en el capitulo inicial es
mostrar, como se aliena el hombre a si-mismo, teniendo en cuenta que en Marx el
hombre, es un ser genérico que reproduce la naturaleza y su humanidad misma
en su conciencia, es decir, en su género donde se encuentran las expectativas
sociales e individuales y como el hombre en la sociedad Capitalista se divide a su
vez en dos realidades, ambas con diferentes expectativas, es decir, la sociedad
Capitalista reconoce como principio la division de clases, por tanto, la alienacion
como elemento que permite diferenciar una persona de otra, en este caso los
pobres de los ricos, los propietarios y los no propietarios, en tanto que, se
convierte el concepto de alienacién, en el principal fenémeno en la sociedad que
diferencia y da roles sociales; en propietarios y esclavos trabajadores posesiones

del Capital

Por otro lado, en conexion con lo anterior, se dir4, que cuando se aliena se
coarta, se divide, se lleva a cabo una amputacién. En el caso concreto de la
alienacion en la filosofia de Marx, se encuentra que el hombre, el obrero, entrega
su fuerza y su humanidad a un sistema econdmico que le arrebata no solo su
tiempo, sino su trabajo. Todo esto, ¢por qué? es el interrogante que hoy surge,
¢acaso hoy no se hace lo mismo? El tiempo y el trabajo se vende por un salario,
todos lo hacemos, sin embargo, no sabemos o no diferenciamos si nuestra labor
es privada o es del interés general de la sociedad. Hoy por hoy decimos que
somos empleados publicos y privados 0 de uno de los dos sectores de la
produccion, pero qué acaso no admitimos que la sola remuneracion y el
cumplimiento de un horario y al mandato de un jefe y la subyugacién a un
determinado comportamiento, labor y doctrina, ¢no es alienacién? O trabajar para

una multinacional que explota los recursos de tu nacion para acumular riquezas
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particulares para su sector privado, en donde no se beneficia en nada la sociedad,
¢acaso ésto no es alienacion? Ahora bien, lo que se pretende con este breve texto
es resaltar la importancia del concepto de la Alienacion no como un elemento que
tome relevancia en este escrito y que sea solo del pensamiento de hace 128 afios
atrds, sino como un elemento que toma relevancia aun hoy dia por su realidad, es
decir, no es un tipo de filosofia metafisica o de s6lo conceptos a priori es todo un
concepto que hoy en dia toma vigencia con la globalizacion de los mercados y los
tratados comerciales en donde se sobreexplota también la capacidad de trabajo
de las personas. También es un concepto que toma relevancia si se quiere,
cuando se analiza el papel de las instituciones de la sociedad, tales como aquellas
del sector econdmico y las de caracter privado que colaboran con la economia. Y
se enlaza con el analisis de las instituciones sociales que Marx describe en su
filosofia como: la Economia politica, la Propiedad privada y el Capitalismo. Todas
ellas una envoltura social de una época que nos hered6 sus contradicciones y sus
valores, a manera de sociedad moderna que hoy en dia toma relevancia con el

concepto de Alienacion y trabajo
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1. LA ALIENACION Y EL TRABAJO

La alienacion es un término que indica bésicamente un rompimiento una
exteriorizacion entre una cosa y otra, es decir, es una division, entre lo que Marx
denomind la relacién del obrero y su producto®. La alienacién en Marx en el acto
de la produccion y su relacion con el producto es el fundamento de la industria y la
sociedad Capitalista, que promulga siempre un rompimiento como hecho
fundamental para lograr que los productos, el trabajo y el obrero se aislen y se
formen como elementos antagdnicos para una mejor comprension de las leyes

econdmicas.

Ahora bien, éste rompimiento y exteriorizacion tiene dos acepciones, primero: la
alienacion de si-mismo y segundo: la alienacion como separacion de los productos
del hombre. Un ejemplo de la segunda acepcion es la manera como Marx
interroga sobre el poder independiente que se enfrenta al obrero mismo, o sea, las
mercancias, que se enfrentan como un poder independiente a su creador. Estas
toman una caracteristica principalmente poderosa por el valor que la especulacion
del mercado le ha dado, no s6lo como elemento de comercio, sino como un
elemento que se torna ante la sociedad como un equivalente al hombre, pues
recordemos que el hombre sumergido en el sistema Capitalista del siglo XIX se
convierte segin Marx en una mercancia igual o mas barata, y de cuya demanda,
es decir, la de hombres, regula la produccion de éstos como ocurre con las
mercancias'®.Una de las denuncias que se evidencian en Marx, es la manera
como el obrero, que en su entorno labora en situacion precaria, tiene que luchar
ante ese poder independiente que lo domina, y competir también con las

maquinas™ sus rivales, para poder subsistir fisicamente, es decir, procurar vender

®Manuscritos., Op.cit.,p.79
' Manuscritos., Ibib., p.16
"Manuscritos., Ibib., p.20
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su fuerza para comer, beber y nada mas. Sus productos, los que €l elabora y en
los que él plasma su fuerza valen mas que el salario que le pagan en la fabrica,
por tanto, son mas poderosos que su persona, no solo por su valor comercial, sino
porque llevan implicita la fuerza que aquél ha interiorizado como un valor
agregado que determina su precio; éstos también valen por su belleza, por su
género y por la cantidad, pero valen més por la cantidad de tiempo y trabajo

acumulado, es decir, por el Capital.

En efecto, los objetos de la actividad del hombre Marx lo denomina exteriorizacion
o también objetivacion'*porque cuando el hombre saca de si su fuerza para
plasmarla en un producto esta objetivando su trabajo®®, se esta exteriorizando.
Esta materializando su fuerza y la representa ya sea en la sociedad o en la
naturaleza como un objeto. Un objeto para su beneficio, para valerse del él y
poder crear la realidad de su mundo, en pocas palabras, para hacerse un bien a
si-mismo. Cuando hablamos de este tipo de exteriorizacion en Marx, hablamos de
la que idealmente seria si el hombre pudiese poseer los productos de su trabajo.
En este sentido se habla de una exteriorizacién positiva, diferente la
exteriorizacion que ocurre cuando los productos de su trabajo en el Capitalismo se
separan de él. En el anterior caso, hablamos de alienacién, ademas porque
también es un sin6bnimo y porque la exteriorizacidbn que ocurre alli es ajena y
perjudicial al propio productor. En Marx los productos del trabajo son una forma
de relacién del hombre con sus congéneres, pero la produccion Capitalista, es
decir, los productos que el hombre fabrica en la industria son alienantes, no sélo
porque se desprenden de él, sino porque no representan en lo mas minimo su
papel en la sociedad, mas bien representan la transaccion de la que propiedad
particular y el trafico comercial hacen del hombre y sus productos. Sin embargo

dejemos que el mismo Marx ultimé al respecto:

12 Utilizaré estos dos términos indistintamente, porque connotan una similitud. Véase Schaff Adam, LA ALIENACION COMO
FENOMENO SOCIAL. Barcelona: Grijalbo, 1979,pag. 93-103
BManuscritos. , Op.cit.,p75
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La enajenacién del obrero en su producto no soélo significa que
su trabajo se convierte en objeto, en una existencia externa,
sino que esa existencia se halla fuera de él, es independiente
a él y ajena a él y representa frente a €l un poder propio y
sustantivo, que la vida que el obrero ha infundido al objeto se
enfrenta a él como algo extrafio y hostil**,

Resulta oportuno destacar el anterior hecho en que la exteriorizacion, el
extrafiamiento al que esta sujeto el obrero por sus productos hace parte de la
sociedad, por dos motivos, primero la sola division de clases, cosa que para Marx
ya es nefasta, diferencia de manera clara la separacion que hay entre el
comprador de medios de produccion o mejor el que compra los productos y el que
vende los productos. Dicha diferencia radica en la manera en que se relacionan
estos dos, pues su relacion no es una cosa concreta, sino mas bien misteriosa. Y
segundo a medida en que crece el Capital se hace necesario la exteriorizacion de
las riquezas y su expansion en el conjunto de individuos que son llamados a
colaborar como coparticipes, pero esa confianza esa participacion dada a la
sociedad, a los individuos de ésta, se personifica en el intercambio término que
toma relevancia con los productos que aquéllos desprenden de si y regresan
luego a éstos como una objetivacion de la propiedad particular encarnada en el
consumo Yy en el incesante y perjudicial crecimiento de la oferta y la demanda de
obreros y su sistematica desvalorizacion. En efecto, los individuos dan el objeto de
mayor valor para sus personas, su actividad, la que los relaciona con sus
semejantes, y a cambio reciben un producto, la mercancia, que se valoriza de
acuerdo con el mercado en mayor o menor utilidad y que se alza por encima de
las expectativas de los productores en un bien y un servicio equivalente o
sobrenaturalmente mas grande que ellos, que dependiendo de la grandeza del
Capital va empleando cada vez mas y mas individuos para la consecucién de la

explotacion de la industria de las mercancias. Marx dice en un apartado que a

“Manuscritos., Ibib.,p.76
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‘medida que el mundo de las cosas se valoriza el mundo de los hombres se
desvaloriza”, en una palabra, las condiciones de la produccién material son en el
Capitalismo mas relevantes que la humanidad. Con referencia a lo anterior, en El
Capital Marx destaca que los trabajadores libres, es decir aquellos que venden su
trabajo, no estén incluidos en los medios de produccién ni tampoco les pertenece
los medios de produccién®® porque han engendrado una relacién social alienada,
es decir, al postularse el Capital como duefio del trabajo, ellos s6lo venden su
persona y su fuerza, para producir productos valga la redundancia, a un patrén y
duefio de fabrica que no guarda correspondencia con él en lo mas minimo, lo

anterior lo expresa Marx con lo siguiente:

La relacion del Capital presupone la escisidbn entre los
trabajadores y la propiedad sobre las condiciones de la
realizacion del trabajo. Una vez establecida la produccion
capitalista, la misma no solo mantiene esa division, sino que la
reproduce en escala cada vez mayor. El proceso que crea la
relacion del capital, pues, no puede ser otro que el proceso de
escision entre el obrero y la propiedad de sus condiciones de
trabajo, proceso que, por una parte, transforma en capital los
medios de produccion y de subsistencias sociales, y por otra

convierte a los productores directos en salariados™.

Lo anterior denota lo que Marx mas adelante llamara acumulacion originaria aquél
proceso de acumulacion, que describe, como en el periodo pre capitalista los mas
pudientes de la sociedad feudal acumularon riquezas y poder, y fundamentaron en
la sociedad Capitalista su validez como clase, y como los que no tenian riquezas
en dicha época, posteriormente se convirtieron en proletariados separados de la

su propiedad, su trabajo y su produccién. Evidentemente como dice Marx “los

' Marx Karl. El Capital critica de la Economia politica. México: Siglo XIX s.a, 1985. pag. 892
'8 E| Capital, Ibib.,p. 893
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medios de subsistencia social” se convirtieron en el Capitalismo, en Capital, y
relegaron definitivamente al obrero a separase, a alienarse constantemente para
encontrar en la sociedad un papel como vendedores de su produccion y trabajo.
Resulta oportuno ahora, resaltar que la separacion del producto que se le hace al
obrero es la alienacién objetiva, en pocas palabras, la que se le hace cuando se le
arrebata al creador su producto y se entrega a una potencia diferente, que lo
negocia, lo vende y se hace para asi mismo un beneficio monetario
desconociendo la labor del productor quien infundio su fuerza y su validez
humana. Hecha la observacion anterior, es necesario insistir que al igual que en el
estado deseable, en donde la exteriorizacion del producto es positiva y se
relacionan el producto con su productor, en el Capitalismo necesariamente debe
existir una relacion sujeto objeto que de manera cumplida enlace aunque sea de
caracter perjudicial el papel del creador en el Capital. En efecto, siempre debe
existir aunque sea figurativamente el hombre como individuo creador que se
comporta hacia sus semejantes como el que reproduce el mundo a su alrededor.
Adam Schaff sigue un derrotero similar agregando que la alienacién es la

denominacion para una determinada relacion entre el hombre y sus productos.

En qué consiste esta relacion, lo vamos a explicar de
inmediato. Aqui solamente quiero subrayar que representa, en
vistas a la estructura, una relacion, una relacion similar a la
cognitiva, si bien el caracter de ésta es distinto; pero siempre
aparece en ella el hombre y algo que forma el otro polo de la
relacion. Como relacién formada por dos miembros- el hombre
y la realidad creada por el hombre-la enajenacion consiste en
una separacion especifica de éstos, que se ven enfrentados

en razén de ella®’.

schaff., Op. cit., p 50
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De los anteriores planteamientos se deduce que: la realidad son las creaciones
que el hombre objetiva de su trabajo o sea los productos materiales, las
mercancias, los objetos, y que la alienacion es el otro sujeto que separa los
productos del obrero, su realidad creada, como otra potencia diferente, una
potencia que inevitablemente es otro hombre quien aliena los productos de su
productor. Como lo aliena ya esta dicho en el acto de la produccion Capitalista, en
el momento en que el hombre se vende para conseguir con su fuerza un sustento,
dejando de lado su producto; aquél que inevitablemente ya no dignifica su trabajo,
que en conclusion se enfrenta a €l y se alza como un poder material
independiente. Con referencia a lo anterior, dejemos que un experto muestre su

apreciacion:

Marx habla del fetichismo de la mercancia, porque
concretamente investiga la forma de mercancia y las
relaciones de valor de las mercancias. Pero la ley que él
formula tiene un significado y una aplicacion mucho mas
amplios. “fetichismo”, en el sentido marxiano, es una
designacién para toda situacion en la cual los objetos
producidos por el hombre aparecen como portadores de
relaciones sociales, que de hecho se efectian entre los seres

humanos, encubriendo asi su caracter interhumano?.

En efecto, el valor de la mercancia se torna en la sociedad como equivalente o
incluso mas poderoso, por significar unas veces que, la relacion de ésta con el
productor, es una relacion inexistente y perjudicial, ya que al presentarse como
dice el autor anterior, como un portador de relaciones sociales, excluye al obrero,

su productor, como una cosa, que produce cosas con mas valor que su persona.

83chaff., Ibib.,p.125
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Por otro lado, Se ha dejado sentado lo que significa la alienacion de los productos,

ahora se pretende tratar la alienacién de si-mismo.

Se ha dicho que el hombre, es en Marx un elemento que reproduce la naturaleza y
Su persona en una sola conciencia, es decir, en la conciencia de género. Lo cual
significa: la exteriorizacion de los anhelos sociales e individuales de un sujeto,
entre ellos los productos del trabajo y el trabajo mismo de éste. La alienacion de
si-mismo es, esa caracteristica principalmente social que se separa del hombre,
también de si, como sintoma de la deshumanizacion que ocurre cuando se esta
inmerso en el Capitalismo. El principal fendmeno de la alienacion de si-mismo es
la pérdida de identidad social que sufre el hombre que se convierte en obrero de la
industria y en los diferentes trabajos que la Economia politica ha fundo en la
sociedad como elementos o factores economicos que incluyen la accion del
hombre arrebatado y convertido en obrero, cabe aclarar que en este escrito se
dedicara a tratar principalmente el trabajo en la industria como ese vital elemento

de alienacion, como ese primer estadio de la sociedad Capitalista.

Ahora bien, la labor en la industria representé la principal actividad de las
ciudades Capitalistas®, también lo fue la construccién que estaba intima mente
ligada con dicha industria, sin embargo, mientras se construia la sociedad
Capitalista, las principales labores se constituian en la industria y la construccion,
como también y siendo consecuentes con el crecimiento del Capitalismo, en las
manufacturas de mercancias frugales. Es evidente que las labores descritas eran
altamente absorbentes por no decir esclavizantes, pues necesitaban de todo el
tiempo que el obrero tenia para realizarlas. En Marx se evidencia la alienacion de
si-mismo tan pronto se aborda la division de clases, esta division ya de por si es
una separacion de los hombres en dos, en unos con figuraciones politicas, los
otros sin propiedad y escindidos de sus productos y su actividad. La alienacién de

si-mismo designa que la sociedad que en razén del Capitalismo es también

®Hobsbawm Erick. La era del Capitalismo. Barcelona: Labor, 1989,p.207
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alienada, aisla al obrero inmerso en la actividad del Capital de sus semejantes.
En efecto, el obrero olvidado en un rincon de la fabrica laborando horas y horas,
desprendido de sus productos y su trabajo, forma en su realidad el extrafiamiento
social que lo divide y lo convierte frente a los demas congéneres como un ser
inhumano y tosco. En sintesis, el Capitalismo obliga y forma en la realidad del
obrero el extrafiamiento, la desfiguracion de su faz en la sociedad, y éste toma
relevancia solo y exclusivamente cuando labora o se esta inmerso en la industria

fuera de ella solo es nada. En palabras de Marx lo siguiente:

Como es natural, la Economia politica considera al proletario,
es decir, a quien vive sin capital ni renta del suelo, pura y
simplemente del trabajo, y de un trabajo unilateral, abstracto,
exclusivamente como trabajador. Y esto le permite establecer
la tesis de que se le debe procurar, al igual que a cualquier
caballo, lo necesario para poder trabajar. En momentos en que
no trabaja, no lo toma en consideracion como un ser humano,
sino que deja que de ello se encarguen la justicia penal, el
médico, la religién, los cuadros estadisticos, la politica y las
autoridades de beneficencia.?

Se deduce de ésto que: el Capitalismo como medio principal de alienacién por el
proceso historico de “acumulacién originaria” fundamenta la escision entre medios
de produccién y el productor, convirtiendo en Capital todo a su paso, también la
sociedad en la que se inscribe el obrero. Cabe aclarar que dicha sociedad se basa
en los dictdmenes de la Economia politica como esa fuerza que tiene influjo en las
decisiones de los individuos, ya sea de caracter politico, econémico y cultural, de
manera que ésta, plantea necesaria la division. Ahora bien, si la relacion del
obrero con la sociedad es por medio de los productos y del trabajo alienado,

¢como se relaciona cuando no esta laborando y no estd vendiendo sus

% Manuscritos., Op. Cit., p.23
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productos? La respuesta de Marx es que no se toma en consideracion, pues la
Economia y el Capitalismo, no conocen al obrero ocioso, y ademas mientras no
labore, o sea, no venda su fuerza ni su produccion y no consuma, pues la
sociedad Capitalista esta basada en el consumo, si ganas dinero inmediatamente
lo inviertes en el consumo, y si se consumes, no eres un miembro de la sociedad
entonces se relega de ésta y se aliena su vida social, que en pocas palabras, si
existiera el control por parte del hombre de los modos de produccion seria su vida
social ideal, pero como no posee ni el dominio de sus productos, tampoco vive en

sociedad.

Finalmente, sabemos que la relacion del obrero con el Capitalismo es por medio
de sus productos y su trabajo, y que si no hace estas labores, no existe como
obrero para el Capital ni como un ser humano para los demas semejantes,
entonces, ¢qué es lo que le pertenece a si- mismo y a su humanidad? Este
interrogante advierte que si el obrero esta alienado, separado, de su produccion
de su sociedad, esta también separado de si y del conjunto de los congéneres que
denominan la humanidad, entonces, la nulidad y su instinto animal es el que
posee, ya que si constantemente hay un choque con sus semejantes y hay una
separacion de su actividad y de sus productos, necesariamente no hay nada de
humanidad. Schaff puntualiza el papel de la alienacion de si-mismo,
argumentando que dicha alienacion es una relacion social que consiste en que el
hombre se aliena de otros hombres y también de su propio yo*,se separa de si
para encontrar no un significado como se piensa, sino sobre-vivir a la hostilidad y
el desarraigo que el Capitalismo encarna, entendiendo que dicho desarraigo no
solo es de su persona, es decir, de arrancar del obrero su humanidad, sus
productos y venderlos como trafico y mercancia, sino que literalmente el
Capitalismo le arranco a la finca, a la parcela el obrero, otrora campesino, sin

embargo, no se hablara de esto sino posteriormente en otro apartado.

Z1Schaff, Ibib.,p.101

28



Por ahora, se dira, que el trabajo actividad vital del hombre, es segin Marx una
mercancia que arbitrariamente se compra y se expropia. Esto se debe a que la
alienacion a la que tantas veces se ha aludido, es el elemento principal de la
sociedad Capitalista para diferenciarse y hacer valer la propiedad particular de
unos cuantos. Es como si una potencia extrafia, pero inmersa a la vez en los
individuos, para hacerse ver y respetar, inocula sus valores y doctrinas como un
paradigma del cual deben guiarse los individuos, cabe agregar, que el trabajo es la
esencia de la industria y como tal se postula como suya esta actividad, y se
condena al obrero a alejarse de élla y a servir s6lo como aquel que vende su
fuerza al trabajo del Capital. La significacién que le da el Capitalismo al trabajo es
el fundamento de la denuncia que Marx hace a toda la estructura del Capitalismo
como esa arbitraria fuerza que le arranca al hombre lo mas preciado. Marx
describe el trabajo como una actividad forzosa que el obrero realiza con una fatiga
espiritual enorme. También como una Esencia que se presenta extrafia a €l. Sin
duda, es una esencia extrafia de la cual no puede apoderarse, es impalpable, lo
anico objetivo que él tiene son los productos que resultan de su labor, que también
se separan de éste y se convierten en un poder que no guarda referencia con él.
La importancia del trabajo como esencia separada del hombre, es el motivo que
lleva a tratarla al final como un elemento aislado para la comprension. Es evidente
entonces que, una vez el trabajo se escapa al dominio del hombre, su
comportamiento su realidad es escindida y el extrafiamiento es inherente a todo lo
que su humanidad hace. El trabajo en esos términos se convierte en una
herramienta para satisfacer las necesidades basicas y nada mas. Por ahora,
dejemos que el mismo Marx nos hable al respecto de qué es la alienacion del
trabajo:
En primer lugar, en que el trabajo es algo externo al obrero, es
decir, algo que no forma parte de su esencia, en que, por
tanto, el obrero no se afirma, sino que se niega en su trabajo,
no se siente bien, sino a disgusto, no desarrolla sus libres

energias fisicas y espirituales, sino que mortifica su cuerpo y
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arruina su espiritu. Por tanto, el obrero se siente en si fuera
del trabajo, y en éste se siente fuera de si. Cuando trabaja no
es él, y solo recobra su personalidad cuando deja de trabajar.
No trabaja por tanto, voluntariamente, sino a la fuerza, su

trabajo es un trabajo forzado?.

De lo anterior tenemos que: la relacion del obrero con el trabajo es confusa
porque, él no diferencia entre la necesidad extrafia de exteriorizacion del que
compra su trabajo, y la de él mismo con su trabajo. ¢Cual es la necesidad
extrafia? parece ser el interrogante que Marx hace, es decir, ¢qué lleva hacer que
el patréon dueiio de la industria explote y escinda al obrero? ¢Qué es lo que mueve
al Capitalista a explotar el trabajo ajeno a él, el trabajo del obrero? Marx dice en un
apartado que al Capitalista no se le pasa por la mente calcular cuanto trabajo
productivo pasa por su industria y tampoco en qué tiempo se valora el trabajo. Sin
embargo, parece ser que existe una respuesta, la cual se ha insistido en todo este
escrito, tal respuesta lejos de satisfacer, s6lo muestra un aspecto del problema. La
objetivaciébn parece ser una necesidad en todas las épocas de la historia
econdmica del hombre®, ya que éste no puede dejar de vivir en la sociedad sin
actuar productivamente, en otras palabras, tiene que exteriorizar lo que produce,
socialmente, ya sea en forma de productos, o ya sea en forma de riqueza. En
efecto, cuando Marx hablaba de la “acumulacién originaria” se referiria a la
objetivacion de la rigueza en una determinada época, que ahora se transformé en
Capital de la industria, porque la acumulacién de producciéon a gran escala se
convirtié en Capital, es decir, la rigueza del comercio mercantilista de antes, ahora
se objetivd en la sociedad. Por tanto, el Capitalismo, no s6lo es un sistema
enajenante, es la objetivacion del trabajo de una época determinada que

sencillamente se plasmé como la explotacion y la des-identificacion del hombre.

%2 Manuscritos. Op.cit.,p.78
#gchaff, Op.cit.,p.118
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Ahora bien, si la respuesta a la pregunta anterior es concreta, parece ser que lo
que mueve al Capitalista a explotar al obrero, no es otra cosa que, la objetivacién
de la riqueza 6 la exteriorizacion del trabajo acumulado en la industria, éste tiene
que ver la ganancia que su Capital invirtid, éste tiene que utilizar el trabajo, esa
relacion social, como medio para garantizar una ganancia, sin embargo, es posible
que el Capitalista ignore por completo el proceso que tuvo que acaecer para que
él explotara al hombre, es decir, para que acumulara Capital® y riqueza para que
pudiese exteriorizarse en la sociedad y asi poder emplear mano de obra y
arrebatar los productos para traficar con ellos, en el comercio del Capitalismo.
Ahora, la necesidad del obrero con relacion a su trabajo no es otra cosa que la de
“ser objeto” el objeto de la exteriorizacion de otro, en pocas palabras, su relacion
con el Capitalista se debita a ser una cosa util para la labor de produccién. Lo que
significa la cosificacion de la persona en su trabajo, que aclarando seria; que
alguien que es utilizado como mercancia y objeto termine siendo caracterizado
como cosa. Sobre la cosificacion existe un analisis bien interesante de Adam
Schaff que es util exponer, porque sirve para oxigenar el papel de la cosificacion
del trabajo:
Es evidente que el trabajo de produccién humano tiene como
resultado cosas. Esta afirmaciébn es naturalmente una
perogrullada, y no era esto lo que le importaba a Marx en la
categoria de la cosificaciébn, aunque como economista que
analizaba la produccion de mercancias y su transaccion en el
mercado, tenia que ver naturalmente con cosas. Pero Marx no
habla de “ser-cosa”, sino de “cosificacion”, es decir, de que
algo que no es una cosa, se transforma en una, y algo que no
es una cosa es tratado como si lo fuera. En esto se cifra el
problema de Marx: en el sistema de la economia mercantil, en

el cual todo, también los seres humanos, sus capacidades y

* Hay que recordar que el Capital es trabajo acumulado y tiempo. Véase en: Marx Karl. Manuscritos Econémico- filoséficos.
México: Grijalbo, 1968. Pag.33
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habilidades- se convierte en mercancia, domina la tendencia,
no solamente a tratarlo todo como mercancia, es decir, como
algo que se vende y se compra... la cosificacion como
tendencia en el trabajo?®.
Queda en evidencia pues, que, el obrero es relegado no sélo en su producto a una
cosa, sino su actividad misma a una cosa, que se separa del obrero por la misma
razon que el mercado produce cosas y las separa del productor. En resumen,
cuando se estad inmerso en el sistema de produccién Capitalista domina la
tendencia a separar todo los medios de produccion, el hombre de su trabajo, por
tanto, de si-mismo y los productos del trabajo y la sociedad misma, del obrero. En
este sentido es preciso admitir que la cosificacion como esa capacidad de
convertir en objetos todo lo que el sistema capitalista produce, también cosifica de
manera acertada las relaciones humanas, pues cosificada la actividad del hombre,
que es el medio principal de relacion, se cosifican sus relaciones humanas. Un
punto que es necesario resaltar es la manera cOmo en Marx este término anterior
subyace de la alienacion, es decir, una vez esa relacion surte efecto en la
produccion, lo siguiente es que todo al igual que las mercancias se conviertan en
cosas, asi como se convierte en mercancias los productos del trabajo, asi también

el hombre separado de su actividad.

Por otro lado, cuando Marx insiste en que el trabajo enajenado del hombre es
perjudicial y arbitrario, es porque para este fildsofo Aleméan, el significado de
trabajo es completo, en otras palabras, el hombre es un ser genérico que vive de
la naturaleza inorganica®®, es decir, su universalidad como hombre depende del
campo de receptividad que éste tenga y que relacione conscientemente los
objetos que la naturaleza le provee para si. ¢Qué quiere decir esto?, Marx
argumenta que la naturaleza es el cuerpo inorganico del hombre, que éste se vale

de lo que ella le presenta. Por ejemplo, la naturaleza puede presentarle, en los

®gchaff, Ibib.,p.119
% Manuscritos. Op.cit.,p.80
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arboles y los animales, comida, proteccién y un hogar, éste convierte en un bien
para si, lo que ella a manera de vida posee, el hombre toma todo lo que el mundo
sensible le dé y lo transforma en bienes y servicios para si, de manera que la
naturaleza que es su cuerpo inorganico, porque no es su cuerpo fisico, sino la que
espiritualmente se une a él permitiendo extraer de los arboles los animales etc. la
comida y el sustento y productos que él transforma para su beneficio y de los
demas congéneres, por tanto, la naturaleza como cuerpo inorganico es el
fundamento de su vida como un ser social, es parte del movimiento y de su

actividad.

Ahora bien, ¢qué significa que el hombre sea genérico? Lo genérico es el
caracter vital del hombre, porque como dice Marx “convierte en suyo el género”
convierte en suyo, en parte de su conciencia, la naturaleza como ese elemento
indispensable para vivir y exteriorizar sus anhelos, es decir, todo en cuanto entra
en su mente consciente hace parte de su género, no solo su humanidad misma,
sino cuanto sirve para engendrar el mundo en el que se desarrolla. No obstante,
la naturaleza que Marx postula como esa fuerza inorganica espiritual, es la que
precisamente con la Propiedad privada toma relevancia como Propiedad
particular y por tanto, ajena de la humanidad del hombre, porque es en ésta que,
lo que parecia no tener precio por ser parte del hombre mismo, toma un valor y un
duefio, personificando asi que la tierra y los objetos sensibles que aquélla produce
son susceptibles al trafico del Capital. En efecto, la Propiedad particular en el
Capitalismo boicoteo el mundo sensible y le colocé un duefio y condené de paso
al hombre a tener que apropiarse de la naturaleza pagando un precio muy alto. La
alienacion de su conciencia y su naturaleza universal, el movimiento: la actividad
de actuar sobre la naturaleza como cuerpo suyo. En el andlisis marxiano se deja
entrever la manera como el trabajo del Capitalismo enajena al hombre que Marx
describe como genérico y lo invierte en un Capital rentable para obtencién de

beneficios monetarios. Es plausible mostrar en Marx este hecho particular:
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La afirmacion de que la vida fisica y espiritual del hombre se
halla entroncada con la naturaleza no tiene més sentido que el
gue la naturaleza se halla entroncada consigo mismo, ya que
el hombre es parte de la naturaleza. El trabajo enajenado, 1)
por cuanto enajena al hombre la naturaleza, 2) porque se
enajena a si mismo, su propia funcion activa, la actividad vital,
enajena al hombre el género; hace que su vida genérica se
convierta en medio de vida individual. En primer lugar, enajena
la vida genérica y la vida individual y, en segundo lugar,
convierte ésta, en su abstraccion, en fin de aquella, también

bajo su forma abstracta y enajenada®’.

En resumen, el trabajo alienado es la fuente de des-identificacion del obrero en
cuanto que, lo separa de su verdadera humanidad. Su humanidad no representa
segun Marx la cosificacién, que el Capitalismo dicta como paradigma y que la
Economia politica como ciencia que posibilita el actuar de los individuos en la
sociedad, acepta. No, sino algo mas universal que da respuesta a todos los
desafios del hombre. Si por universal se entiende que el hombre controle los
medios de produccién y los cologue al servicio de los semejantes a él, aboliendo la
fuerza coercitiva que lo domina y lo aliena. Es posible que con ésto Marx quiera
dar a entender lo que significa tener la universalidad del hombre al servicio del
hombre y no la particularidad privada del hombre en servicio de los demas
individuos, sin embargo, es evidente que la alienacién del trabajo como ese estado
espiritual que domina al trabajador se muestre al hombre como medio para
satisfacer solo necesidades fisicas basicas, y no sea, por el contrario, la actividad
que dignifique al género y su conciencia. Marx como buen analista descifra que la
vida productiva de la especie no es posible en el Capitalismo y la reapropiacion
practica del mundo sensible no es posible tampoco, en otras palabras, no sera

posible que el trabajo deje de ser una cosa para pasar a ser el hombre mismo, y

" Manuscritos, Ibib.,p80
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que la naturaleza pase a ser cuerpo del hombre. Es posible en cambio que el
Capitalismo continle su embate contra el hombre hasta que no deje humanidad
misma, pues la esencia de los procesos sociales del Capital son el caracter
privado de la vida social del hombre, o sea la propiedad cada vez mas asidua del
trabajo en forma de un Unico duefio. Como manera de conclusion, un punto no
menos importante que resaltar del trabajo privado y alienado, es la division de
éste, que ocurre al interior de la industria, como ese mecanismo que el
Capitalismo implanté para aumentar la productividad, relegando a los obreros a
un determinado trabajo cada vez mas especializado y cada vez mas unilateral,
ahora bien, es preciso, resaltar algo, Marx dice en La miseria de la filosofia “el
trabajo se organiza y se divide de diferentes modos segun sean los instrumentos

que se dispongan®®”

Esto quiere decir, que una vez existe, por ejemplo, un trabajo
particular se estd suponiendo la division en las partes consistentes en la
materialidad y especialidad de éste, sin embargo, la division del trabajo trae
consigo la separacion de la actividad del hombre en una determinada rama de la
produccion, o sea se fragmenta de su significacion original, como esa actividad
general que no excluye hombre alguno ni especialidad de produccién. La
unilateralidad que relega a cumplir una labor concreta, es la divisién, pues con la
especialidad, como esa posibilidad de que cada obrero haga una determinada
labor y cumpla un determinado oficio, como dice Marx, condena por ejemplo al
moledor del molino mecanico a perder su orientacion mas que al del operador del
molino de vapor, ya que su finalidad es la de mantener su labor como una mera
fuente de obtencion para un medio de subsistencia que la especialidad y la
division del trabajo en general le niegan la oportunidad de seguir subsistiendo ya
gue al no estar calificado y al no poseer las herramientas posibles para un nuevo
trabajo, condenan al obrero a perecer por no encontrar una nueva labor. Entonces
lo anterior, es el sintoma que se observa en el Capitalista duefio del trabajo por
reproducir la moral que el mismo Capital y la Propiedad privada han implantado

como definicién de su clase, no cabe ya recordar, la gran division social, como el

% Marx Karl. Miseria de la Filosofia. México: Siglo veintiuno, 1979,p.117
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primer aspecto de la alienaciéon como relacion de los individuos. Que en resumen
es el punto que orienta y fundamenta este escrito.
2. EL CAPITAL

El capital es el fundamento material de la Propiedad privada, es la exteriorizacién
de la fuerza que dicha Propiedad ha recorrido en diferentes épocas de
producciones sociales, acentuando su influjo en la sociedad moderna del siglo XIX
con el nombre de Capitalismo; como sistema que reproduce la materialidad
econOmica de la explotacion a gran escala de mercados de cosas, mercancias y
valores. En este capitulo se pretende mostrar el influjo del Capital en el hombre
dividido de la sociedad alienada, asi como también, mostrar la alienaciébn como el

fundamento del Capital.

El Capital aparte de ser la objetivacion de la Propiedad privada viene siendo el
fundamento de la sociedad, el método con el que cuenta ésta, para hacerse a la
riqueza, para contabilizar ganancias para los duefios del monopolio y la industria,
en otras palabras, se fundament6 como el medio por el cual se rige un
determinado grupo de individuos que se comportan econdémicamente. En la
antigiiedad la sociedad bas6 su rigueza en el comercio insipiente de los metales y
el poderio religioso, en la Propiedad y el monopolio que le daban éstos. A este
sistema que tenia como duefios de la Propiedad a los monarcas y pequefios
feudistas, se llamé mercantilismo una conjuncion de ideas politicas y econdémicas
gue rigieron una sociedad que en cuya época, las relaciones sociales estaban
supeditadas al absolutismo de un comercio local, meramente rural y campesino.
Marx en referencia a lo anterior resalta, que la Propiedad en cada época historica
ha tenido un desarrollo distinto, empero, las relaciones sociales habian sido
totalmente diferentes®®. Es evidente que en determinada época las relaciones

sociales hayan tenido diferentes desarrollos, sin embargo, es aun mas evidente

# Marx Karl. Miseria de la Filosofia. México: Siglo veintiuno editores, 1979. P138
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que la Propiedad privada en determinadas épocas haya evolucionado y tomado
como referencia la acumulacion como elemento que le ha ayudado a sobrevivir y a
hacerse grande y fuerte en las determinadas sociedades en las que sobre llevo.
Un hecho fundamental que hay que resaltar es la acumulacion que Marx menciona
en El Capital como la acumulacion originaria, dicha acumulacién- no necesita de
una filosofia de altas apreciaciones para poder abordarla- se basa principalmente
en una division entre una elite de la sociedad que acumuld valores y riquezas,
ademas de herencia y prestigio, y otra, que principalmente conté con su persona
para acumular riqueza. Las riquezas, los privilegios, las herencias y el monopolio
no son Capital en el Capitalismo, (pero si son Propiedad particular para quien la
posee) desde un primer momento® requieren como dice Marx ser trasformados en
Capital. La rigueza y el monopolio etc. que heredaron del feudalismo se
transforman en Capital y dejan de ser una acumulacion, con el inexorable choque
entre clases. Una constante, pero necesaria, para convertir en Capital algo
heredado del pasado. ¢ Por qué opera de esta manera?, la respuesta es porque el
Capital es trabajo acumulado, y también es un determinado poder de gobernar el
trabajo y los productos de otro®, por encima de cualquiera. A primera vista la
acumulacion del Capital advierte que esta lucha entre las clases de poseedores y
desposeidos es la principal manera de encontrar en la sociedad riqueza, o sea
Capital. El Capital en si-mismo trae la escision o la alienacibn como determiné
Marx en El Capital, es ésta el elemento principal de la Propiedad para poder
exteriorizarse, en otras palabras para poderse objetivar en Capital. Entre tanto, en
los términos mencionados el Capital con su recorrido histérico en Propiedad
particular y en choque entre clases se convierte en el fundamento de la sociedad
Capitalista y a su vez el fundamento del Capital es la alienacibn como su elemento
que distingue de manera concreta los intereses de la Propiedad particular. En
efecto, el Capital fue en el siglo XIX una fuerza que aglutino entorno a su seno a

un grueso de las personas desposeidas por causa del cambio importante que se

% E| Capital. Op.cit.,p.892
1 Manuscritos. Op.cit.,p.33
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origin6é cuando el auge del Capital entro hacer parte de la sociedad. No hay duda
de que hubo un proceso histérico econémico que se condenso en ese cambio, eso
es evidente, lo aun mas evidente, es la forma en dicho cambio operd en las
personas. Es de resaltar, que los trabajadores rurales que debitaban su trabajo en
la parcela, movidos por el cambio que significo el Capital se adentraron en el
trabajo de la industria y se maravillaron por la gran ciudad y por las maravillas que
habia en élla. Sin embargo, la grandeza y la hostilidad que encontrarian no se
asemejaria en nada a la realidad en que estaban acostumbrados al trabajo rural,
realidad que estaba representada en un trabajo similar al trabajo ideal que Marx
describe, es decir, era un trabajo de subsistencia de su ndcleo societal y de su
arreglo de persona libre, con una pequefa diferencia; en que existia una autoridad
a la cual deberian obediencia, pero de la cual al mismo tiempo, les prodigaba una
libertad de trabajo. Sin embargo, dicha realidad contrastaria, con que, en el
Capital, esta persona venderia su misma libertad y su fuerza para solo vivir y
subsistir como un esclavo en la sociedad ajena a su realidad, sociedad que por la
produccion en masa obligd a que éste se trasladara a la ciudad, porque el campo
era la fuente de materias primas de la explotacion en masa, es decir, el campo era
expropiado para que la industria de la Propiedad particular viviera en la gran
ciudad, para expandir sus intereses Privados sobre lo que en la economia rural
era interés general. La industria pesada y la significativa masa de gente y
produccién, no se comparaban con la zona rural y sus costumbres.” Pues a
medida que la gente se fue haciendo mas urbana, las antiguas costumbres y
modos de vida que habian llevado consigo desde el campo o la ciudad pre

industrial resultaron irrelevantes o impracticables”®

era evidente que pasar de un
estado laboral; cabe aclarar que la mayoria de trabajadores de la industria venian
de zonas rurales e inhéspitas. En donde el trabajo era frugal a comparacion del
pesado yugo del Capital era significativamente hablando desolador. La fatiga y el
dolor que el obrero, que advertia la gran division de clases dentro del entorno

laboral, debié rebasar las expectativas sociales que esperaba en el cambio de

*Hobsbauwn, Erick. La era del Capitalismo. Barcelona: Labor, 1989.p208
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realidad. Marx advirti6 en La miseria de la filosofia, apropésito de su intervencion
hacia el sefior Proudhon, que la gran division del trabajo estaba dada por la
separacion de la ciudad y el campo. Nada mas significativo en el analisis marxiano
que la separacion y la division, elementos que adentraron la division del trabajo
que bien pudo ser la separacion de la realidad del hombre de un trabajo de
subsistencia genérica en su comarca; entendiendo que éstos laboraban para su
familia y los demas que participaban de la tierra, a trabajar para un patron que
divida su vida quitandole su actividad y postulandola como suya, y de la industria
que su Capital representaba. La division del trabajo reducia cada vez mas y mas
al obrero determinando su trabajo a una rama cada vez mas concreta y unilateral,
especial y excluyente. Si echamos un vistazo al campesino que llego de la zona
rural a trabajar en la industria del ferrocarril encontraremos el ejemplo de lo ya
dicho.

Las compafias de ferrocarriles eran  empresas
desmesuradamente grandes, tanto cuanto construian y
administraban en condiciones de libre demanda competitiva
como cuando no era asi, caso este Ultimo menos frecuente. A
ultimos de la década de los 60, mas 0 menos en la época en
que el sistema britanico de ferrocarriles se estabilizo... aun
asi, cada vez con mayor frecuencia, especialmente en
Alemania, la combinacion vertical y horizontal produjo esos
imperios industriales que controlaban las vidas de cientos de

personas>>.

La evidencia es clara, el obrero sometido a labores grandes y hostiles se divide y
se aliena no solo de su producto, en este caso un producto indeterminado por
tratarse de un trabajo altamente dificil y unilateral. Ademas de complicado para

lograr una conclusion sobre lo que éste va a obtener, o lo que éste perdera

*Hobsbauwn. Ibib.,p209
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cuando se le arrebate su producto, pero es obvio que la gran industria en masa
aliena no sélo en su relacion con el trabajo, sino en la relacion del obrero con su
grupo societal y su familia. Con el auge del Capital y el Capitalismo como sistema
implantado en la sociedad, se hace verdadero que el trabajo se convirtié en global
ya no soélo por el carcter genérico que en Marx se evidencia, sino en tanto que,
éste paso fronteras y se abrié paso a los demas paises que entraban en el auge
del capitalismo. En efecto, el trabajador que se abria paso en la industria
ferroviaria concretamente hablando, era un mercenario de la industria, pues
trabajaba en donde pudiera exteriorizar sus fuerzas y poder mantener a su prole
por un salario, eso es un tépico de Marx en Los manuscritos, el salario la
remuneracion paupérrima por entregar su persona y sus productos a un sistema
qgue lo aliena de su familia y sus anhelos sentimentales por asi decirlo, y de su
humanidad y de los demas congéneres. Si recapitulamos lo que es el salario, nos
encontramos de nuevo con la division de clases la tan recurrente palabra que es el
sintoma principal del estudio del capitalismo, dice Marx que el salario es: “la lucha
antagonica entre el capitalista y el obrero” y que necesariamente gana el
propietario quien es el que fija el salario, pero el salario no es algo que guarde
concordancia con la persona mas bien es una remuneracion grosera y paupérrima
que representa una vez mas la gran division que existe entre el hombre rico y

poderoso, y el hombre pobre desposeido.

Ahora bien, el Capital es también la fundamentacién para distanciar al hombre de
su significado nuclear, es decir, el Capital con todos sus elementos, como el
salario, la economia etc. esos sustentos definitorios de la capacidad de poder que
hay entre el Propietario y el obrero, no solo como diferenciacion entre clases, sino
como moldeador de las mentes, es la conciencia colectiva de una sociedad en la
medida en que siempre que exista un Capital va estar en la sociedad, la necesidad
de una divisiébn entre hombres, o sea una divisién inexorable entre clases y por lo
tanto, una alienacién del hombre y su significado marxiano: como un hombre

genérico que se comporta hacia los demas congéneres como asi mismo, muy
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diferente a la consciencia del Capital que comporta al hombre como un ser
relegado de si-mismo y de sus congéneres como comportamiento general en el

Capitalismo.

2.1 PROPIEDAD PRIVADA

Si el Capital es el producto de la Propiedad privada, es la exteriorizacion de ésta y
la afirmacién material, entonces el hombre es el producto vivo del Capital la
objetivacion verdadera. “El obrero produce Capital, el Capital le produce a él; el
obrero se produce, por tanto, a si-mismo, y el hombre en cuando obrero, en

cuanto mercancia, es el producto de todo el movimiento*

no hay duda de que la
existencia particular y real del Capital es el hombre, quien convierte en efectiva la
relacion de la riqueza con el hombre. Sin el obrero la Propiedad privada no podria
salir de si y posesionarse sobre la sociedad en la forma del Capital y el
capitalismo, por tanto, la Propiedad privada no es un elemento que sea extrafio y
ajeno al hombre, pues desde que el obrero exista como Capital para si-mismo, o
sea, exista como objeto para el Capital, existird un Capital para éI*® para poder
exteriorizar sus anhelos, en pocas palabras para poder subsistir. La Propiedad
privada dice Marx, no es un hecho externo al hombre, todo lo contrario, es la
esencia del hombre del Capitalismo, porque lleva implicita ya la gran division
social como elemento que le obliga constantemente a escindir sus productos
sociales como forma de relacion con los congéneres. Dichos productos son nada
mas y nada menos que su vida laboral y todo lo que representa ella, por ejemplo,
el trabajo, la vida social, las relaciones interpersonales y sus productos. Ya no
cabe duda que el hombre del Capitalismo es un hombre escindido alienado, y que
la Propiedad privada logré su cometido, dividir al hombre en dos, y forzarlo a
reproducir la division en todo lo que cotidianamente realiza. La cotidianidad del

obrero es el trabajo, su actividad como cosa para la subsistencia, diferente a lo

*Manusctitos., Op.cit.,p91
®Manuscritos., Ibib.,p.92
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que Marx postula como trabajo. Como esa fuerza que reproduce el género
humano. Aqui se reproduce solamente las necesidades que el mismo Capital ha
creado, que la Economia politica s6lo reconoce cuando éste labora y que
necesitan ser atendidas con el salario para que su especie obrera® no muera, es
decir, esa categoria de sirvientes no desmejoren y puedan extinguirse. Ahora bien,
recapitulando, la Propiedad privada aliena, ¢cémo aliena?, es la pregunta, ¢qué
aliena? es un enigma que tenemos que relacionar de la siguiente manera: la
propiedad privada aliena tan pronto como postula como esencia de su existencia,
al trabajo, ¢qué es el trabajo? el hombre cuya actividad vital es la accién y la
objetivacibn que no puede vivir sin expresar accion, en este caso actividad,
trabajo. ¢Qué aliena? La persona del obrero al postular como suya una actividad
gue no se puede dividir del hombre un instante so pena de aniquilarlo, y dejarlo sin
la herramienta que le da vida, su trabajo. Por tanto, ¢qué es la Propiedad privada?
La division y escision, también el arrebatamiento del hombre de su humanidad en

las fauces de su seno particular y privado.

La esencia subjetiva de la Propiedad privada, la Propiedad
privada como actividad de por si, como sujeto, como persona,
es el trabajo. Se comprende, pues, que la Economia politica,
gue ha reconocido el trabajo como su principio, es decir, que
ya no ve en la Propiedad privada un estado exterior al hombre;
gue esta Economia politica, digo, deba considerarse, por vez
primera, tanto como un producto de la energia y el movimiento
reales de la Propiedad privada (es el movimiento sustantivo,
hecho conciencia, de la Propiedad privada, la moderna
industria de por si) cuanto como un producto de la industria

moderna, a la vez que, de otra parte ha venido a acelerar,

% Manuscritos., Ibib.,p.92
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glorificar y convertir en un poder de la conciencia la energia y

el desarrollo de la industria®’.

La evidencia es mas que clara, la Propiedad privada, en tanto que es la madre del
Capital y la patrocinadora de la Economia politica, ha formalizado su accionar en
la sociedad sembrando su moral particular y secularizando el sagrado vinculo del
hombre a su trabajo, institucionalizando no sélo la vida del hombre sino sus
relaciones interpersonales, dividiendo la tierra del campo y la ciudad del la tierra.
En resumen, ha obligado que la Economia politica institucionalice como esencia
de la sociedad, la Propiedad particular, y derogue el trabajo a una actividad de la
industria y el Capitalismo solamente, y lo escinda y lo catapulte sélo como
propiedad particular, es decir, que el trabajo por si solo, no valga nada fuera de la
industria y del dominio del Capitalista, y que el hombre libre de las ataduras del la
industria y por tanto de la Propiedad privada, no valga como actividad, como
trabajo. Las relaciones interpersonales, las de un hombre a otro, solo toman
relevancia en cuanto sean practicas que atafien a la industria y a la consecucion
de consumo por parte del mercado, fuera de esta relacion capitalista, las
relaciones de hombres con otros iguales pueden ser perjudiciales y abstractas;
recordemos el apartado de Marx cuando habla del salario, que dice que “las

relaciones entre obreros son perjudiciales y acarrean problemas para éstos”.

Por otro lado, valga aclarar que una vez se instauro como suyo el trabajo en la
Propiedad privada y por ende en el Capital y el imperio de la ley privada se cambi6
substancialmente la percepcion de lo que el hombre hasta el momento habia
venido teniendo como natural. El mundo sensible con el que habia convivido como
esa imagen perfecta de la cual su consciencia determinaba y caracterizaba figuras
y creaciones, poco a poco se iba convirtiendo en el reflejo de la privacidad, de la
Propiedad privada intelectual de unos cuantos de la sociedad. Marx afirma que el

hombre no podia crear sin el mundo sensible. Sin embargo, el hombre alienado y

3"Manuscritos., Ibib.,p103
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arrebatado de sus productos no puede apropiarse ni siquiera del mas elemental, la
creacion estética de su consciencia genérica, la que reproduce todo lo que el
mundo natural que se presenta a sus 0jos incluyéndose a si-mismo como género.
Si analizamos cémo el influjo de la Propiedad privada alieno la mente del obrero
tendremos como consecuencia que el arte de la sociedad Capitalista prohibi6 el
libre desarrollo de la consciencia estética del hombre, quizi por ser una manera
de protesta ante el sistema o una forma de distraccion del obrero de su trabajo.
Hubo dentro del Capitalismo artistas que se revelaban y querian masificar el arte,
sin embargo, la industrializacion de la vida y lo relegada que estaba ésta a lo
privado resistia muchas veces las acciones. Vamos por ahora los analisis de

Hobsbawm acerca del arte en el Capitalismo:

Debemos hacer dos observaciones al respecto. La primera es
sefialar la notable desvalorizacién de las artes tradicionales,
gue fueron las mas directamente afectadas por el avance de la
reproduccion mecanica. Lo cual daria lugar en el transcurso de
una generacion, especialmente en gran Bretafia, cuna del
industrialismo, a la reaccion politico ideolégica del movimiento
de artes y oficios (en gran parte socialista) cuyos origenes anti
industrialistas, e implicitamente anticapitalistas, se remontan

desde la empresa proyectista®...

Es comprensible que los artistas fueran los primeros que tuviesen sentimientos
reaccionarios por la creciente alineacion de todas las esferas del hombre
principalmente la méas privada de todas, la creacion de su consciencia. La
alienacion cultural del hombre es un punto importante que surge del analisis de la
pérdida de la humanidad del hombre en general del Capitalismo. En efecto,
cuando se pierde la posesion del trabajo y los productos se pierde

inexorablemente la consciencia artistica, un hecho, es lo que Schaff denomina

*®Hobsbawm. Op.cit.,p279
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enajenacion cultural, como esa consecuencia que la propiedad privada ha traido
cuando desarraiga, arranca del hombre la creacion estética y la convierte en
propiedad particular: “La enajenacion cultural se expande en un abanico mas
amplio que lo que el hombre piensa y hace. En el fondo abarca toda la vida social

del ser humano®®”

el hombre no puede vivir sin crear ya sea para su disfrute o el
beneficio de los semejantes. Pero en el Capitalismo se le ha arrebatado al hombre
la creacidon y se le ha convertido en una cosa con propiedad particular. Hasta aqui
se hablara de la Propiedad privada como esa fuerza que enajena al hombre, al
obrero. Y hasta aqui se hablara del influjo de ésta en la sociedad. Sin embargo, se
tratara de la Propiedad privada en conjunto con la Economia politica en el

siguiente titulo.

2.2 LA ECONOMIA POLITICA

La Economia politica es como Marx denomina un producto de la energia y
movimiento de la Propiedad privada y de la industria®®. En efecto, la Economia
politica fue la que posibilité que sistema Capitalista incursionara en la sociedad, y
ésta fue la que reconocié como principio del Capital, el trabajo; Como la fuerza de
vital importancia para desarrollar la gran industria y la competitividad del mercado
Capitalista. Es evidente que la Economia politica se presentd como aquel
elemento social e institucional, que fundamento las reglas para que el Capitalismo
convirtiera en suyo el trabajo. Sin embargo, la responsable méas directa de la
explotacion del hombre como esclavo, fue la Economia politica, porque bajo su
ropaje como dice Marx, bajo su complacencia politica, se originaron, la pérdida, la
escision y la division de toda la sociedad que describe Marx, no es de dudar que
dicho sistema politico e ideoldgico; entendiendo que la Economia politica envuelve

la relacion entre Estado y economia, y los exterioriza en la sociedad como

¥5chaff. Op.cit.,p235
0 Manuscritos. Op.cit.,p.103
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paradigma, fue la que catapultd la produccion de la industria como superior al
hombre, es decir, dej6 a un lado el sagrado vinculo del hombre y la naturaleza
como principio del universo, y establecié como principio que subordina al hombre
la produccién alienada, como fundamento de la sociedad moderna futura. Es claro,
que la Economia politica tom6 como centro del universo la produccion Capitalista,
también es claro que alejo al hombre de la idea de que éste es la medida de todas
las cosas, pero es mas que claro aun, que inicio la irreversible idea de un cambio
de la sociedad en la que la Propiedad particular acentuaba su influjo, por una
sociedad en donde el hombre acentué su presencia sobre su historia de manera
concreta. No obstante, no es un mero vislumbre ideoldgico, sino que es un radical
hecho que Marx en su sistema de pensamiento fundamente la abolicion de la
barbarie contra el hombre. Pero la Economia politica que en esencia es producto
de la Propiedad privada, en su constitucion tiene implicita la alienacion y la division
de clases y por ende también tiene implicita la cura contra la sublevacion de los
individuos que se oponen en contra de la Propiedad Capitalista, los obliga y los
subyuga con la ley, que viene siendo otra consecuencia de la Propiedad privada
cuando toma como suya la capacidad politica de una sociedad, de modo que la
Economia politica como fuerza y movimiento de la Propiedad particular es la que
fundamenta todo el aparato gubernamental de una sociedad, implantando asi en
los individuos que la division de clases no so6lo se hace presente en la produccion
y en la enajenaciéon del trabajo, también es la esencia de la Economia politica.

Dicho en palabras de Marx seria asi.

La Economia politica esconde la enajenacion contenida en la
misma esencia del trabajo por el hecho de que no considera la

relacién directa entre el obrero (el trabajo) y la produccién®*...

Parece consecuente resaltar que la Economia politica inoculé en el hombre de la

sociedad Capitalista los deseos del consumo y reproduccién de la moral del

“! Manuscritos. Op.cit.p.77
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mercado, y también inoculd, al reconocer el trabajo como principio de la Propiedad
privada, la privacion y la hostilidad como el tratamiento que la industria debia
proferir al obrero, es decir, el ideal era producir en masa bellezas para el consumo
y elementos para adornar el mundo material, pero también mantener subyugados
a los productores, como esclavos, para tener siempre a disposicion la mano de
obra para acrecentar Capital y engrandecer el terrible mundo material como
independiente y ajeno al productor. Esta institucion econémica y politica favorecio
en mucho, la Propiedad privada, pues, las grandes industrias como la ferroviaria
por ejemplo, todas actuaban como propiedad particular, y engendraban para si-
mismas organigramas laborales vy civiles independientes a la ley.

En conclusién, elaboraron como era de esperar un sistema econdmico privado
para regirse y asi actuar como gran industria a expensas de los individuos que
laboraban en élla. EI hombre en este sentido no era guiado como debe esperarse,
por la tutoria de un Estado que provea que se cumplan los derechos del

trabajador y sus prestaciones sociales como seria ideal.

El hombre, el obrero, era explotado por un duefio de industria bajo la
permisibilidad de la Economia politica quien fue la que Marx hallé responsable de
la escisidn del hombre, y la pérdida indiscriminada de valor humano. Hobsbawm
resaltd en su andlisis del Capitalismo del siglo XIX que el fundamento de mantener
los salarios bajos para asi mantener la estabilidad y entre la industria y el obrero,
era la teoria econémica del “fondo salarial “*” que como axioma pretendia
mantener los salarios lo mas bajo posible y asi mantener una brecha abismal entre
el duefio y el obrero obligado asi a acrecentar la riqgueza para unos y la pobreza
como elemento necesario para los ejércitos que laboraban en la industria. La
anterior correspondencia salarial, la brecha salarial existia como medio para
justificar el poderio del Capital por sobre todas las cosas en la sociedad. Ahora,

como manera de conclusion queda por recapitular, el papel de la Propiedad

“’Hobsbawm. Op.cit.,Pp.213-214
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privada como aquélla fuerza que hizo posible por medio del trabajo del obrero, la
gran industria del Capital. También es preciso resaltar la Economia politica como
ese producto de la Propiedad privada y la gran industria que posibilito la entrada a

la sociedad de la alienacién como principio de la produccion Capitalista.
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CONCLUSIONES

Las pretensiones de Karl Marx al escribir un libro como los Manuscritos
Econdmico-Filosoficos, son dos, la primera: la de denunciar a un sistema tan
barbaro que basaba su accionar en la explotacion en masa de productos
industriales y la sobre explotacion del obrero, y la condena de éste, a vivir como
una maquina en la fabrica del Capitalismo. Ademas la de desenmascarar los
propdsitos deshumanos que traian consigo, la Propiedad privada, el Capital y la
Economia politica. Marx quiza movido por la incesante y perturbadora situacion en
qgue la sociedad de su época, es decir, la del siglo XIX, estaba sumida, inicié un
estudio Economico y filosofico a cerca de la brecha cada vez mas grande que
dicho sistema dejaba cuando se postulaba gracias a la Economia politica como un
paradigma en la sociedad. La division social de los hombres en dos clases, es el
punto de partida para adentrarse a un problema recurrente en el Capitalismo, la
Alienacion. Marx entendié que la alineacion fundamentaba todo el sistema
Capitalista, pero advirti6 que el sistema Capitalista no estaba solo en esta
pretension de dominio, sino que estaba acompafado por el ansia de dominio
particular. Marx en su libro El Capital resalté que la Propiedad privada obedecia a
un desarrollo histérico de acumulacion y que en determinadas épocas se
exteriorizaba de manera diferente, sin embargo, la Propiedad privada en el siglo
XIX, en el Capitalismo, se exteriorizo, en el Capital, como momento objetivo, como
elemento material para salir de la mera idea de Propiedad particular y materializar
su cara. Empero, la preocupacion que mostrO Marx es que el Capital es un
elemento significativamente importante, por lo que no es algo invisible, sino
palpable, porque, ¢qué es Capital?, sino trabajo acumulado®, puesto al servicio
de una industria o persona particular, por asi decirlo. El trabajo acumulado no
significa otra cosa que, alienacion del obrero en toda su persona y en todas las

esferas de su vida social. Marx Vio también que la Economia politica coayudaba

43 Manuscritos. Op.cit.,Pp33-34
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en el destino horrible del hombre explotado, permitiendo que en su seno se diera
la divisién del hombre y la sumision de éste a un patron industrial, sin siquiera
pronunciarse como era debido. En efecto, cabe aclarar que la Economia politica
era un producto de la Propiedad privada y de la gran industria y que su labor era la
de facilitar en la medida de sus posibilidades la explotacion para el beneficio del
sistema de explotacién llamado Capitalismo. Con todo, viendo el panorama, el
interrogante que subyace es: si al denunciar Marx el problema que aquejaba la
sociedad, ¢ pretendid encontrar una solucién, o pretendié fundamentar la solucion
desde la misma sociedad Capitalista? La respuesta viene siendo el segundo
punto de este escrito, ya que, por un lado, denunciar el problema significaba
encontrar una solucion practica o solo enumerar el problema tedéricamente y
dejarlo. Se dird entonces, que la solucion de Marx fue la de abolir las
contradicciones de la sociedad y emprender un sistema igualitario y justo donde la
voluntad general, es decir, la voluntad del hombre libre gobierne.

Para la labor de conclusion se abordara la pretension de Marx con la abolicién de

la Propiedad privada y la reapropiacién del hombre de su esencia humana.

La abolicién de la Propiedad privada como el inicio del cambio fue la inmediata
accion a tomar, pues ésta representaba la supresion del hombre en una esfera
atenida asi -mismo como una ménada que se escinde de toda la vida social y se
amarra a un poder artificial como lo es la sociedad Capitalista de consumo. La
Propiedad privada no es una consecuencia de un poder artificial eso se infiere en
Marx es mas bien el anhelo particular de quien posee la pretensién de hacer valer
Su persona y sus riquezas por encima del bienestar general de las personas de
una comunidad, no es en cualquier caso, la Propiedad como fuerza espiritual, sino

la fuerza espiritual y real que representa el dinero en ésta.

Es importante vislumbrar que en el Capitalismo es donde el dinero se objetiva en

Capital, o sea, la capacidad de explotar al cien por ciento la vida, la sensibilidad de
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las personas y la naturaleza para producir dinero. El dinero que es el alma de la
Propiedad particular fundamenta su existencia y ésta a su vez convierte al hombre
el Capital, vivo en su existencia sustantiva y real. Si recapitulamos el dinero es el
que lleva al individuo a alienar la persona del obrero en la fabrica, y a la sociedad
misma ¢como se da esto? La Propiedad particular es la que tiene el privilegio
imponer paradigmas, la que ha sobrevivido de generaciones en generaciones es
la que ha fundamentado la existencia por asi decirlo del mundo material, en tanto
que, ha creado con su influencia la necesidad de exteriorizar las riquezas en un
grupo de individuos llamados sociedad, y fue la que en el Capitalismo exteriorizo
el dinero como medida de todas las cosas, de la produccion, del las relaciones
sociales y del hombre mismo. En palabras de Marx parafraseando una conclusion

sobre otros autores sobre el poder del dinero seria lo siguiente:

La inversion y la confusion de todas las cualidades vy
humanas, la conjugacion de dos imposibles, la fuerza divina
del dinero radica en su propia esencia, en cuanto es la esencia
genérica alienadora, enajenadora y enajenante de los
hombres. Es la capacidad enajenada de la humanidad*.

No cabe duda que la accién de la Propiedad privada era la consecucién de dinero
como sustento efectivo de la Propiedad, como ese caracter definitorio que
sustentara su poder en la sociedad aun asi acosta de cualquier pretension social,
sin embargo, las pretensiones sociales, de la sociedad que bajo el influjo del
Capital fundamento su existencia, fue el de acrecentar la idea de enriquecimiento
en los miembros de ésta a costa de su humanidad misma, es decir, a costa de la
vida del obrero que ofrecia su tiempo para sobrevivir con su trabajo y a costa del
deterioro de la salud humana de los empleados del sefior duefio industrial por

acumular ganancias y poder.

“*Manuscritos., Ibib., p158
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Ahora bien, la abolicion para Marx no era un cambio de hegemonia, sino un
radical enfrentamiento entre dos poderes con diferentes connotaciones, por un
lado, los que poseian el poder politico y econdmico o sea el Capital, y por otro los
desposeidos, pero superiores en namero y en ambiciones comunes, la dignidad
de sus personas y sus actividades. Ambos poderes con la energia de cada
movimiento, sin embargo, la segunda con las ganas de no reproducir méas la
sociedad Capitalista y sus contradicciones. Marx es claro que para la solucion de
las contradicciones sociales del capitalismo es necesario ya no solo la abolicion
sistematica de la Propiedad privada, sino, la reapropiacion humana, es decir,
volver a conquistar al hombre perdido por el Capitalismo, ésto equivaldria a no
tener ningun sustento de la sociedad Capitalista, sino a partir de ceros y crear la
sociedad de la humanidad, en donde se comporte el hombre en conjunto como
esencia de la produccion y del universo de lo humano. Tal disposicién solo se
lograra cuando culmine segun Marx toda sujecién de la Economia politica, el
Capital y la Propiedad privada como elementos alienantes y lo social tenga un feliz
retorno al hombre y sea el paradigma entre los hombres. En efecto, la Propiedad
positiva se engendrard como verdadera Propiedad y la igualdad entre hombres se
hara extensiva como abolicion inmediata de las clases y de la coyuntura definitoria
de la Economia politica como elemento que vincula en la sociedad la division de
clases. Por tanto, la descripcion y las denuncias de Marx no eran una sola
nominacién de las contradicciones de la sociedad Capitalista, sino que eran la
consecucion de una sociedad humana diferente con un grupo societal nuevo
llamado a crear las condiciones de posibilidad para la vida en un ecosistema libre

de la alienacién ambiental del Capitalismo y su gran contaminacion en masa.
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